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UPOTREBA NASLIJEDA U KREIRANJU I UPRAVLJANJU
IDENTITETIMA: BOSNA I HERCEGOVINA

Apstrakt: Cilj rada je identificirati i analizirati doprinos Aneksa 8 Dejtonskog
mirovnog sporazuma i rada Komisije za ocuvanje nacionalnih spomenika na
afirmaciji uloge kulturnog naslijeda u o¢uvanju kolektivnih identiteta i njihovom
povezivanju u identitet drZave Bosne i Hercegovine kao pluralnog drustva.
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uvob

Upravljanje kulturnim naslijedem koje wuziva status nacionalnog
spomenika se temelji na Aneksu 8. Opceg okvirnog sporazuma za mir u Bosni i
Hercegovini, poznatog kao Dejtonski mirovni sporazum, odlukama
Predsjedni$tva o Komisiji za o¢uvanje nacionalnih spomenika i aktima Komisije
kao Sto su: Poslovnik o radu, Kriteriji o donoSenju odluka za proglasenje
nacionalnih spomenika i drugi akti. Medunarodne konvencije i povelje u oblasti
zaStite kulturnog naslijeda, u kojima je Bosna i Hercegovina ugovorna strana, su
obavezuju¢i pravni osnov sa kojima Komisija uskladuje vrSenje svojih
nadleZnosti iz Aneksa 8.

Rad nastoji rasvijetliti kroz prizmu psiholoSkog pojma identiteta,
sredstva i prakse proizasSle iz Aneksa 8, medunarodnih konvencija i rada
Komisije, a koja doprinose afirmaciji uloge kulturnog naslijeda u ocuvanju
pluralnih kolektivnih identiteta i njihovom povezivanju u identitet drzave
Bosne i Hercegovine. lako je Dejtonski mirovni sporazum kristalizirao tri
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nacionalne kulture, shva¢ene kao iskaz politicCkog identiteta, Aneks 8 je
omogucio identifikaciju i drugih kolektivnih identiteta. Heterogenost naslijeda
ogleda se kroz Listu nacionalnih spomenika, na kojoj su zastupljena dobra
nastala od prahistorije pa do 1960. godine, postavljene kao vremensko
odredenje. Kroz raznovrsnost nacionalnih spomenika izrazava se i pluralitet
identiteta, a pluralno drustvo postaje osnova za identitet drzave Bosne i
Hercegovine.

U kontekstu ovog rada upravljanje je shvaceno kao proces usmjeren na
oCuvanje vrijednosti kulturnog naslijeda za dobrobit sadas$njih i buducih
generacija. Glavni rezultat upravljanja naslijedem jeste da osigura identitet
grupi ljudi, osjecaj pripadanja, ponosa i zajedniStva. Nacionalni spomenici su
kulturna dobra od najveéeg zanacaja za narode i drzavu, a za koje je Komisija
donijela odluke o proglasenju.

Za definiciju identiteta prihvacen je psihoanaliticki pojam, koji je prema
Eriku Eriksonu, osje¢anje identiteta zasnovano na zapaZzanju samoistovjetnosti
i neprekidnosti postojanja u vremenu i prostoru, kao i opazanja da drugi ljudi
zapaZzaju i priznaju ovu C¢injenicu (Erikson, 1974). Aspekti identiteta mogu biti:
socijalni, klasni, li¢ni, polni, profesionalni, generacijski, tehnicki, etnicki,
religijski, moralni, teritorijalni, ideoloSki, nacionalni i drugi, pa sve do razine
pripadanja ljudskom bicu.

Imajuéi u vidu da se identitet moZe odredivati priznanjem i zaStitom
naslijeda ili njegovom destrukcijom (Howard, 147), rad se bavi sa oba aspekta.
U prvom poglavlju postavlja razaranje u kontekst eksluzivnih politika
prisvajanja teritorija i monopola nad tumacenjem historije, a u cilju boljeg
razumijevanja teme rada. U drugom poglavlju predstavljena su sredstva i
prakse koja doprinose afirmaciji naslijeda u osnaZivanju identiteta ljudi,
teritorija i druStva u cjelini. Posljednje poglavlje govori o univerzalnim
vrijednostima naslijeda koje prevazilazi nacionalne identitete i drzavne granice.

Rad se zasniva na identifikaciji i analizi medunarodnih konvencija i
literature koja se bavi tematikom naslijeda i identiteta navedene u Bibliografiji,
objavljene i neobjavljene dokumentacije Komisije za ocuvanje nacionalnih
spomenika, te na osobnom iskustvu i spoznajama u radu te institutcije. Izvore
sa engleskog jezika je prevela autorica.

NASLIJEDE NA METI RAZARANJA

Graditeljsko naslijede Bosne i Hercegovine sistematski je razarano za
vrijeme ratnog perioda 1992 - 95. Prema podacima koje je prikupio Zavod za

20



Bastina sjeveroisto¢ne Bosne broj 10.

zastitu kulturnog, historijskog i prirodnog naslijeda Bosne i Hercegovine iz
novembra 1995. godine, 2771 dobro graditeljskog naslijeda djelimic¢no je
oSteceno ili uniSteno, 713 dobara je potpuno uniSteno, a 554 je zapaljeno i
neupotrebljivo. Ovaj podatak dijelom se zasniva na pregledima na licu mjesta, a
dijelom na izvjeStajima pojedinac¢nih organizacija, vjerskih zajednica i drugih
izvora. Brojke u izvjeStajima, iako nisu potpune, ukazuju na znatan stepen
devastiranosti naslijeda Bosne i Hercegovine. Kulturno naslijede iz osmanskog
perioda od 15. do 19. stoljeéa, zajedno sa dobrima iz austrougrskog perioda,
pretrpjeli su najteZa razaranja. Devastirana su gradska podrucja Sarajeva,
Mostara i Jajca, zajedno s velikim brojem pojedina¢nih objekata koji su u
Prostornom planu Bosne i Hercegovine ocijenjeni kao naslijede od
medunarodnog znacaja Od ukupno 60 vrijednih gradskih podrucja, 49 je
pretrpjelo teska oSteCenja. Svih devet vrijednih urbanih-ruralnih cjelina
ozbiljno su oStecene.! (Slika 1.)

Navedeni podaci nisu potpuni, ali ilustriraju veliki stepen razaranja
kulturnog naslijeda. U poslijeratnom periodu, nije proveden sistematski popis
oStecenog i srusenog kulturnog naslijeda sa procjenom stepena razorenosti
prema jedinstvenoj metodologiji za utvrdivanje ratnih Steta na cijelom
teritoriju Bosne i Hercegovine. Vijece Evrope je tokom 1997. i 1998. godine
provelo aktivnosti u cilju utvrdivanja stanja naslijeda ali pojedina podrucja nisu
obradena jer su ostala nedostupna zbog sigurnosnih razlogaZ.

Helen Walasek u knjizi ,Bosna i destrukcija kulturnog naslijeda“ (2015)
pruza pregled i analizu destrukcije bosanskohercegovackog naslijeda. Autorica
sa Cudenjem izrazava da je vrlo malo radova objavljeno vezano za razaranje
naslijeda u ratu u Bosni i Hercegovini i zakljucuje ,masovno namjerno razaranje
kulturnog naslijeda u periodu 1992-1995. bosanskog rata ciljano na historijski
razliite identitete provociralo je globalne osude i postalo seminalni marker u
diskursu kulturnog naslijeda“.3

Razli¢ite medunarodne konvencije predstavljaju pravni sistem za
zaStitu kulturnog naslijeda. Posebno tri konvencije razmatraju napad na
kulturno naslijede kao napad na zajednicki identitet - Konvencija za zaStitu
kulturnog naslijeda u oruzanim sukobima (Haska konvencija iz 1954) i njena

1 Council of Europe (2010) Heritage Assessment Report for Bosnia and Herzegovina. Strasbourg:
Council of Europe

2 jbid

3 Walasek, H. (2015) Bosnia and Destruction of Cultural Heritage. Brian Graham (ed.), School of
Environmental Sciences, University of Ulster, UK
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dva protokola (1954. i 1999)% Konvencija o zabrani i sprjecavanju nelegalnog
uvoza, izvoza i prometa kulturnih dobara (UNESCO, 1970)5 i Konvencija o
zastiti svjetskog kulturnog i prirodnog naslijeda (UNESCO, 1972). Zajednicko
naslijede i zajednicki identitet afirmiSe Konvencija o zastiti svjetskog naslijeda
“UniStavanje naslijeda jednog naroda je uniStavanje naslijeda cijelog
Covjecanstva“e.

Primjena konvencija na sprjecavanju razaranja kulturnog naslijeda u
ratu u Bosni i Hercegovini nije bila moguc¢a i razaranje naslijeda se svelo na
medunarodne osude, ali i spoznaju da postojeci instrumenti i mehanizmi zastite
nisu efikasni.

Medunarodni kriminalni tribunal za bivSu Jugoslaviju, osnovan 1993.
godine, smatra da ,namjerna destrukcija narocito vjerskih objekata je
izjednacena sa kulturnim genocidom"?

Rimski statut Medunarodnog kriminalnog suda (ICC, 1998-2002),
utvrduje ,namjerno usmjeravanje napada na objekte namijenjene religiji,
obrazovanju, umjetnosti, nauci ili humanitarnoj namjeni, ili usmjerene na
historijske spomenike, pod uvjetom da nisu opravdani vojni ciljevi, smatrace se
da imaju teZinu ratnog zloc¢ina, kako u medunarodnim oruZanim sukobima tako
i u sukobima koji nemaju medunarodni karakter.“8

Zastita kulturnog naslijeda uvrstena je u medunarodne agende posebno
ubrzana novim ratovima u jugozapadnoj Aziji.

Obracajuci se Vijecu sigurnosti Ujedinjenih nacija 24.3.2017. godine tadasnja
generalna direktorica UNESCO-a, Irina Bokova, izjednacava uniStavanje
naslijeda sa ratnim zlo¢inom ,Naslijede je identitet - pripadnost. Namjerna
destrukcija naslijeda je ratni zlo¢in - postalo je taktika rata, u globalnoj
strategiji kulturnog CciS¢enja“. Na istom zasjedanju, Vijece sigurnosti
Ujedinjenih nacija usvaja Rezoluciju 2347 o zastiti naslijeda pod nazivom
,Destrukcija kulturnog naslijeda od strane teroristickih grupa i u situacijama
oruzanih sukoba“. Rezolucija ,poziva na dalju medunarodnu saradnju u

4+ UNESCO (1954) Hague Convention for the Protection of Cultural Property in the Event of Armed
Conflict. http:/www.unesco.org / new / en / culture / themes / armed-conflict-and-
heritage/convention-and-protocols/1954-hague-convention/

5 UNESCO (1970) Convention on the Means of Prohibiting and Preventing the Illicit Import,

Export and Transfer of Ownership of Cultural Property.
www.unesco.org/new/en/culture/themes/illicit-trafficking-of-cultural-property /1970-
convention/

6UNESCO (1972) Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage. https://whc.unesco.org/archive/convention-en.pdf

7 Forrest,C. (2011) International Law and the protection of Cultural Heritage. P.403. Routledge.

8 International Criminal Court (1998-2002) Roma Statute of the ICC. Art.8. http://www.icc-
cpi.int/nr/rdonlyres/ea9aeff-5752-4f84-be94-0a655eb30e160“rome_statute_english.pdf

9 icom-oesterreich.at/news/un-security-council-adopts-historic-resolution-protection-heritage
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istrazivanjima i kaznjavanju pojedinaca i grupa koje vrSe napade na lokalitete
kulturnog naslijeda, spomenike i relikvije“.10 Rezolucija je usvojena godinu dana
nakon Sto je Medunarodni kriminalni sud u Hagu donio optuzbu protiv al-
Mahdija za unisStavanje dZamije u Timbuktu u Maliju, koja nosi status Svjetskog
dobra. Rezolucija Vijec¢a sigurnosti UN je i poziv drzavama da ojacaju pravne i
sudske sisteme na kaZnjavanju pocinioca razaranja kulturnog naslijeda.

U Bosni i Hercegovini do danas ni jedan slu¢aj razaranja kulturnog
naslijeda u ratu 1992-1995. nije kaZnjen sudskom presudom. Noviji slucaj iz
ove 2018. godine je optuZnica koju je TuZilaStvo Bosne i Hercegovine podiglo
protiv Gorana Mojevic¢a, a koja ga tereti za zlo¢in protiv covjec¢nosti za namjerno
ruSenje Aladza dzamije u Foci 199211

Mnogi akademski radovi razmatraju vezu izmedu razaranja kulturnog

naslijeda i identiteta ljudi u sluzbi ekskluzivnih politika.
Tako, Duncan and Duncan (2004) citiraju Eagletona (2000) kada upotrebljava
termin ,kulturni ratovi‘, da odredi konflikte koje karakteriSe ,etnicko
Cisc¢enje” u kojem etnicke grupe zahtijevaju eksluzivitet za svoju kulturu ili
pretezno c¢istu kulturu koje se veZu za teritorij.12

Flint (2004) upotrebljava za etnicki oCiS¢en prostor termin ,prostor
mrZnje“ i razmatra ,vaznost kontinuiteta teritorije za grupe koje mrze, koje
ogranicavaju i potvrduju nadzor nad geografskim podrucjima i podrzavaju
ideju zatvorenih ili zapeCacenih mjesta. Zbog toga konstrukcija i odrZavanje
granica je vazno za ove teritorijalno odredene politike, ostajuci glavno pitanje
politika unutar podrucja viSe nego medunarodni odnosi“13.

Paasi (2003) navodi da ,lokalizirani identiteti, zasnovani na etnickoj i
vjerskoj pripadnosti, primjenjivo i na rasnu ili klasnu pripadnost, su osnova za
politicku mobilizaciju i ekskluzivne politike“14

Razumijevanje znacaja Aneks 8 Dejtonskog mirovnog sporazuma na
integraciju kulturnog naslijeda u izgradnju mira i poslijeratnu rehabilitaciju

10 jbid

11balkans.aljazeera.net/search?keywords=goran+mojevi%C4%87&=%3Cspan+class+%3D+%22
search-name+hidden-xs%22%3EPretraga%3C%2Fspan%3E%3Ci+class%3D%22search-
icon+visible-xs%22%3E%3C%2Fi%3E

12 Duncan, J.S. and Duncan, N.G. (2004) , Culture unbound“, Environment and Planning A 36: 391-
403.; Ashworth, G.J.,, Graham, B. and Tunbridge, ].E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto
Press. pg.59

13 Flint, C. (2004) ,Introduction: spaces of hate: geographies of discrimination and intolerance in
the U.S.A.%, in C.Flint (ed.), Spaces of Hate: Geographies of Discrimination and Intolerance in the
U.S.A. New York City: Routledge: 1-20.; Ashworth, G.J.,, Graham, B. and Tunbridge, ]J.E. (2007)
Pluralising Pasts. London: Pluto Press: 59

14 Paasi, A. (2003) ,Region and Place: regional identity in question®, Progress in Human Geography
27: 475-85.; Ashworth, G.J., Graham, B. and Tunbridge, J.E. (2007) Pluralising Pasts. London:
Pluto Press: 59
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drustva, nije moguce bez razumijevanja da je razaranje naslijeda usmjereno na
razaranje identiteta ljudi koji osjetaju pripadnost tom naslijedu i da je
razaranje naslijeda instrument i meta eksluzivnih politika prisvajanja teritorija
i monopola nad tumacenjem historije.

NASLIJEPE KAO INSTRUMENT I SIMBOL OCUVANJA IDENTITETA

Prvi put u historiji ¢ovjeCanstva jedan medunarodni mirovni sporazum
integriSe kulturno naslijede u izgradnju mira i razvoj druStvenih zajednica.
Dejtonski mirovni sporazum uvrstio je zastitu kulturnog naslijeda, kao jedan od
11 ¢inilaca, regulisanih kroz anekse, klju¢nih za uspostavu mira i poslijeratni
razvoj. Aneks 8. Dejtonskog mirovnog sporazuma, koji nosi naziv Sporazum o
Komisiji za oCuvanje nacionalnih spomenika, kroz 11 kratkih ¢lanova regulise
zaStitu nacionalnih spomenika i nadleZnosti u provedbi te zaStite. Kulturno
naslijede postaje simbol i instrument za ponovnu izgradnju drustvenih
zajednica.

Razmotri¢emo nekoliko ¢lanova Aneksa 815 i proizaSle prakse, a koje
doprinose: 1) izgradnji povjerenja javnosti u sistem zaStite naslijeda, 2)
demokratizaciji procesa proglasenja nacionalnih spomenika i 3) identifikaciji
kolektivnih identiteta sa naslijedem.

1) Izgradnja povjerenja i kredibiliteta

U poslijeratnom periodu, javnost moze biti skeptitna prema
institucijama koje su djelovale u ratu i upravljale kriznim situacijama.
Povjerenje javnosti moZe se pridobiti kroz osnivanje nove kredibilne
organizacije i infrastrukture.16

Aneks 8 uvodi Komisiju za oCuvanje nacionalnih spomenika, kao
novu instituciju na razini drZave, u postojeéi institucionalni okvir zastite
naslijeda, pruzajuci joj mogucnost da izgradi kredibilitet i pribavi povjerenje
javnosti u svoj rad. Komisija (¢lan III) ,ima odgovarajuca sredstva i strucno
osoblje u kojem su zastupljeni narodi koji Zive u Bosni i Hercegovini®.
Propisuje stru¢nost rada Komisije ,za svaki pojedini slu¢aj donosi pisanu

15 The General Framework Agreement for Peace in Bosnia and Herzegovina: Annex 8: Agreement
on Commission to Preserve National Monuments. https: // www.osce.org /bih /
126173?download = true

16 Sheppard, B.Janoske, M. and Liu, B. (2012) ,Understanding Risk Communication Theory: A
Guide for Emergency Managers and Communicators“, Report to Human Factors/Behavioral
Sciences. Division, Science and Technology Directorate, U.S. Department of Homeland Security.
College Park, MD:START
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odluku koja sadrzi sve primjerene Cinjenice i detaljno objasnjenje za donoSenje
odluke“. NalaZe da ,Komisija proglasava pravila i propise koji mogu biti
potrebni za izvrSavanje njenih duZnosti*.

,Komisija odluke donosi veéinom glasova svojih ¢lanova. Odluke
Komisije su konacne i provode se u skladu s domac¢im zakonima. U svakom
pojedinom slucaju za koji Komisija donese odluku o proglaSenju dobra
nacionalnim spomenikom, entitet na cijoj se teritoriji to dobro nalazi duzan je
(a) uloziti napore na poduzimanju odgovaraju¢ih pravnih, naucnih, tehnickih,
administrativnih i finansijskih mjera potrebnih za zastitu, konzervaciju,
prezentaciju i rehabilitaciju dobra, te se (b) suzdrzati od poduzimanja bilo
kakvih namjernih mjera kojima bi se dobru mogla nanijeti Steta ,(¢lanovi [ViV,
5). Na ovaj nacin odgovornost za upravljanje spomenikom je podijeljena
izmedu drZavnih i entitetskih institucija.

2. Uéestvovanje javnosti u odlucivanju

Postupak za proglasenje dobra nacionalnim spomenikom pokrece se
peticijom ili prijedlogom za proglasenje dobra nacionalnim spomenikom. Bilo
koje pravno lice ili zainteresirana osoba u Bosni i Hercegovini moZe Komisiji
predati peticiju za proglasenje dobra nacionalnim spomenikom. Komisija je
izradila standardni obrazac peticije za svaku vrstu dobra. , Prilikom odlucivanja
o peticiji Komisija vlasnicima predloZenog nacionalnog spomenika, kao i
drugim zainteresiranim osobama ili tijelima daje priliku da iznesu svoja
gledista.” (¢lan V)

PodnoSenjem peticije zapocinje proces valorizacije dobra i donoSenja
odluke, a istovremeno se otvara komunikacija izmedu Komisije i
zainteresiranih strana, lokalne zajednice i institucija. Podnosilac peticije
oCekuje odredenu potvrdu ili zadovoljStinu koja proizlazi iz statusa
nacionalnog spomenika. Razlozi za podnoSenje peticije su Cesto i skretanje
paznje na ugrozenost dobra ili izloZenost rizicima od neodrzavanja, ruSenja,
gradevinskih ili infrastrukturnih radova. O primitku peticije Komisija
obavjeStava lokalne vlasti na Cijem teritoriju se nalazi dobro, vlasnike,
korisnike i institucije nadlezne za zastitu naslijeda i prostorno uredenje,
muzeje i arhive; zahtijevaju¢i da se suzdrze od aktivnosti koje mogu oStetiti
predmetno dobro dok Komisija ne donese odluku, te trazi informacije,
dokumentaciju i stav o proglasenju dobra nacionalnim spomenikom. Tako
svaka peticije u toku procesa donoSenja odluke postaje platforma za
saradnju.

Odluke o proglasenju nacionalnih spomenika su stru¢no i naucno
utemeljene i predstavljaju sredstvo komuniciranja s javnos$éu o razlozima
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priznavanja statusa nacionalnog spomenika, i mjerama njegove zastite. Odluka i
prateca dokumentacija sluze i kao informacije za studente, stru¢nu i nau¢nu
zajednicu. Komisija o svom radu obavjeStava javnost putem medija, web
stranice, drustvenih mreZa, izdavanjem publikacija i godisSnjaka Komisije -
Bastina, a odluke se objavljuju i u SluZzbenom glasniku BiH.

3) Identifikacija kolektivnih identiteta sa naslijedem

Aneks 8. (¢lan VI) utvrduje Sto moZe biti proglaseno nacionalnim
spomenikom: ,pokretna ili nepokretna dobra od velikog znacaja za grupu ljudi
sa zajednickom kulturnom, historijskom, vjerskom ili etnickom baStinom,
poput arhitektonskih, umjetnickih ili historijskih spomenika; arheoloska
nalaziSta; grupe gradevina i groblja“l7.

Drugim rije¢ima, za proglasenje nacionalnog spomenika potrebna je
identifikacija kolektivnog identiteta (grupa ljudi) proizaslog iz zajednickog
naslijeda.

Razne grupe ljudi mogu pripisivati razne vrijednosti naslijedu. Znacaj za
identitet grupe ljudi podrazumijeva ,znacenje nekog dobra za one koji povlace
dio svog identiteta iz njega, ili imaju emocionalne veze s njim*“.18

VREDNOVANJE KULTURNOG NASLIJEDA

Kriteriji koje Komisija koristi pri proglasenju dobara nacionalnim
spomenicima ukljucuju predmet pravne zaStite i set vrijednosti za procjenu
znacaja kulturnog dobra. Predmet pravne zaStite obuhvata pokretna kulturna
dobra (kao Sto su pojedinacni predmeti ili zbirke) i nepokretna kulturna dobra:
historijski objekti, graditeljske cjeline i podrucja. Set vrijednosti ukljucuje:
historijske, dokumentarne, umjetnicke i estetske vrijednosti, ambijentalne i
simbolicke vrijednosti (druStvene) kao i aspekte jedinstvenosti i
reprezentativnosti, izvornosti i cjelovitosti stanja.

U duhu Kriterija za donoSenje odluka o proglasenju nacionalnih
spomenikal® i tumacenja medunarodnih smjernica, razmotri¢emo vezu izmedu
vrijednosti naslijeda i ljudi.

Historijska vrijednost podrazumijeva vezu dobra sa ljudima,

17 The General Framework Agreement for Peace in Bosnia and Herzegovina: Annex 8: Agreement
on Commission to Preserve National Monuments. https: // www.osce.org / bih / 1261737
download=true

18 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic¢ za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda

19 Komisija za ocuvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donoSenje odluke o
proglasenju dobra nacionalnim spomenikom (,,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03)
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dogadajima, mjestima ili odredenim temama. Kulturno dobro je izvor znanja i
doprinosi razumijevanju historijskih veza i dogadaja, osvjetljavanju uvjeta
Zivota u vremenu kada je dobro nastalo i periodu njegove upotrebe, kao i
njegov doprinos stvaranju osjecaja kontinuiteta s prosloscu i tradicijom. Ta
veza moze biti ilustrativna: dobro ilustruje znacajnu li¢nost ili dogadaj; ili
asocijativna: dobro asocira na odredeni period, historijsku slojevitost, licnost,
porodicu ili dogadaj.2® Historijska vrijednost dobra ima znacaj za kolektivnu
svijest jer podrazumijeva identifikaciju sa vaznom li¢no$¢u, znacajnim
dogadajem ili bitnim dijelom kulture u Bosni i Hercegovini (ili Sire, sa
medunarodno znacajnim li¢nostima ili dogadajima).2!

Umjetnicka i estetska vrijednost proizlazi iz nac¢ina na koji je dobro
nastalo, bilo kao rezultat svjesnog dizajna ili kao slucajan ishod razvoja ili
koristenja dobra tijekom vremena, a koji kod ljudi pobuduje emotivne ili
intelektualne reakcije.22

Dokumentarna vrijednost proizlazi iz moguénosti nekog dobra da
predstavlja: materijalno svjedoCanstvo o manje poznatim historijskim
razdobljima i mijenama, o odredenom tipu, stilu ili regionalnom maniruy,
svjedocanstvo o tipitnom nacinu Zivota ljudi u odredenom razdoblju, ili djelo
znacajnog umjetnika ili graditelja.23 Tako na primjer kulturni krajolik nastao
planskim djelovanjem Covjeka moZe imati dokumentarnu vrijednost jer
ilustruje aspekte druStvene organizacije i jedinstvenost podrucja. Dobro ima
dokumentarnu vrijednost i kao predmet za dalja istrazivanja ili proucavanja od
interesa za nauku i obrazovanje (etnologiju, antropologiju, arhitekturu,
arheologiju, historiju, tehnologiju i inZenjerstvo i druge discipline).

Drustvena vrijednost proizlazi iz znacaja dobra za grupu ljudi, za njihov
identitet, kolektivno iskustvo ili memoriju.2* Prema Kriterijima Komisije,
simbolicka (drustvena) vrijednost ukljuCuje vise aspekata: ontolosku ili
duhovnu vrijednost za odredenu grupu ljudi, a koja ga ¢ini posebnim u odnosu
na druga dobra; sakralni aspekt koji proizlazi iz vjerovanja i ucenja
organizirane religije; tradicionalni aspekt, odnosno dobro predstavlja
svjedoCanstvo kulturne tradicije drusStva koje postoji ili je nestalo; razmjene
ljudskih vrijednosti, zanata, ili tehnologija kroz odredeni period; vezanost za
rituale ili obrede, koji mogu biti odraz proslih kultura ili danasnjih percepcija

20 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda

21 Council of Europe (2012) Smernice za kulturno naslede: Tehnicki instrumenti za zastitu i
upravljanje nasledem. Strasbourg: Council of Europe. s. 54

22 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda

23 Komisija za oCuvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donosenje odluke o proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom (,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03)

24 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda
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duha mjestazs.

Ambijentalna vrijednost podrazumijeva da dobro predstavlja
izvanredan primjer tradicionalnog ljudskog naselja ili graditeljske cjeline,
odredene kulture (ili kultura), ili ljudske interakcije s prirodom, a njegova
zastita predstavlja imperativ pogotovo ako je ranjivo pod utjecajem nepovratne
promjene?6, Ambijentalna vrijednost ogleda se kroz znacenja dobra u stukturi i
ukupnoj slici naselja ili graditeljske cjeline?” Vrijednosti dobra sadrZane su u
njegovim fizickim atributima, u njegovom sadasnjem obliku, stanju, sadrzaju,
sustini i vrsti, pa je potrebna procjena sa aspekta autenti¢nosti (izvornosti) i
inegralnosti (cjelovitosti).

Prema Nara dokumentu o autenticnosti (ICOMOS, 1994),
autenti¢nost (izvornost) izraZava se kroz atribute: oblik i dizajn, materijal i
sadrzaj, namjena i upotreba, tradicija i tehnike i sistem upravljanja, poloZaj i
smjesStaj u prostoru, jezik i druge forme duhovnog naslijeda, duh i osje¢anja i
druge cinitelje.28 Duh i osje¢anja predstavljaju fenomen emotivne veze koju
ljudi imaju prema odredenom dobru, provodi se analizom subjektivnih
osjecaja koju grupa ljudi ima prema tom dobru ili mjestu.2 Integralnost je
mjera cjelovitosti i oCuvanosti kulturnog dobras3o.

Za dobivanje statusa nacionalnog spomenika potrebno je da dobro
ispunjava dva uvjeta: da je izgradeno prije 1960. godine koja je postavljena kao
vremenska distanca potrebna za valorizaciju, ako se ne radi o dobru koje je
djelo priznatog autora, te da ispunjava jednu od navedenih vrijednosti.
VlasniStvo i politicki kriteriji nisu relevantni za proglasenje nacionalnim
spomenikom3t. (Slika 2) Razumijevanje doprinosa svake identificirane
vrijednosti na znacaj dobra je klju¢no za donosSenje objektivnih odluka. Svaka

25 Komisija za o¢uvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donosenje odluke o proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom (,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03)

26 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda

27 Komisija za o¢uvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donosenje odluke o proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom (,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03)

28 JCOMOS (1994) The Nara document on authenticity. https://www.icomos.org/charters/nara-
e.pdf; ICOMOS (2014) Nara + 20: on heritage practices, cultural values and the concept of
authenticity. https://www.japan-icomos.org/pdf/nara20 final eng.pdf; Komisija za oc¢uvanje
nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donoSenje odluke o proglasenju dobra nacionalnim
spomenikom (,,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03); UNESCO WHC ( 2015

29 Wells, Jeremy C. (2014) ,,A Methodological Franework for Assessing the ,Spirit and Feelings“ of
World Heritage properties“, World Heritage and National Registers — Stewardship in perspective.
New Brunswick (USA) and London (UK): Transaction Publishers.

30 Komisija za oCuvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donoSenje odluke o proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom (,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03); UNESCO WHC (
2015); Operativni vodic¢ za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda

31 Komisija za oCuvanje nacionalnih spomenika (2002) Kriteriji za donosenje odluke o proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom (,Sluzbeni glasnik BiH” br. 33/02 i 15/03)
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od identificiranih vrijednosti klju¢na je za donoSenje odluke o (ne) proglasenju
dobra nacionalnim spomenikom. Procjena vrijednosti dobra uti¢e na sudbinu
dobra, da li, kako i u kojoj mjeri treba biti zaSticeno3?, kako i u kojoj mjeri
doprinosi osje¢aju pripadanja i identifikacije ljudi sa naslijedem. Procjena
vrijednosti treba biti rukovodena: nau¢nim znanjem i iskustvom u oblasti kojoj
kulturno dobro pripada, raspolozivim podacima i dokumentacijom koji se
odnose na dobro (inventar, istraZivanje, proucavanje, snimanja na terenu),
rezultatima dodatnih, namjenski preduzetih istraZivanja o dobru i njegovoj
povezanosti - odnosu sa drugim dobrima, ili licnostima i zajednicamas33.

Pojedine grupe ljudi mogu prepoznavati razli¢ite vrijednosti dobra.
Identificiranje grupe ljudi za koju kulturno dobro ima vrijednost i razloge
pripisivanja vrijednosti dobru podrazumjeva interakciju s vlasnicima i
korisnicima dobra, lokalnom zajednicom, raseljenom zajednicom koja veZe svoj
identitet i prava na povratak sa dobrom, stru¢njacima za naslijede, vjerskim
zajednicama, udruZenjima gradana i drugima.3* Takoder je potrebno razmotriti
trenutno stanje dobra i planove za njegovo odrzavanje i upotrebu, $to govori u
prilog odnosa zajednice spram dobra.

»Procjena vrijednosti kulturnog dobra doprinosi razumijevanju znacaja
dobra i omogucava identifikaciju ljudi po raznim osnovama, pojedinac moze
pripadati u vise grupa, raznolikost odrazava historijsku i kulturnu
kompleksnost drustva i omoguéava da se izbjegne separacija u jednu grupu, a
grupe se mogu formirati prema razli¢itim vrijednostimai pripadnostima“.3s

Kolektivni identiteti se mogu identificirati na razini tradicionalne,
vjerske i etnicke pripadnosti, ali i na razini profesije, rasne, rodne i klasne
grupe, porodice, ideoloske i seksualne orijentacije, mogu biti vezani za teritoriju
(susjedstvo, ulicu, grad, selo, krajolik, regiju), na razini nacije - drzave, a mogu
biti globalnih razmjera sve do identiteta pripadnosti ljudskoj vrsti. (Slika 3)

UPRAVLJANJE KULTURNIM NASLIJEDEM

Upravljanje je proces usmjeren na ocuvanje vrijednosti kulturnog
naslijeda za dobrobit sadaSnjih i buduc¢ih generacija3é. Glavni rezultat

32 English Heritage (2008) Conservation Principles - Policies and Guidance for the Sustainable
Management of the Historic Environment. London; English Heritage

33 Council of Europe (2012) Smernice za kulturno naslede: Tehnicki instrumenti za zastitu i
upravljanje nasledem. Strasbourg: Council of Europe

34 ibid

35 Ashworth, G.J.,, Graham, B. and Tunbridge, J.E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press: 14

36 UNESCO WHC ( 2015) Operativni vodic za provedbu Konvencije za zastitu svjetskog naslijeda
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upravljanja naslijedem, kao rezultat zaStite i interpretacije, jeste da osigura
identitet grupi ljudi, osjecaj pripadanja, ponosa i zajedniStva.

Primjenjujuéi Kriterije za donoSenje odluka, Komisija je proglasila 841
nacionalni spomenik do 2018. godine, a primila preko 2.000 peticija / zahtjeva.
Na Listi nacionalnih spomenika zastupljeno je raznovrsno naslijede. Medu
nepokretnim dobrima nalaze se stambena (urbana, ruralna, dvorci/palace, itd.),
vjerska (crkve, dzamije, sinagoge, manastiri, samostani, tekije, itd.), obrazovna
(medrese, mektebi, $kole, itd), administrativna, javna (hosteli i karavan-saraji,
bolnice, hamami itd.), komercijalna, infrastrukturna (vodoopskrba, mostovi,
itd.), vojna (utvrde, kule, kasarne itd.), grobljanska (nekropole), poljoprivredna,
industrijska, itd. Podrué¢ja proglasena nacionalnim spomenicima su urbana,
ruralna, arheoloska, historijska, industrijska, kulturni krajolici i podrucja
prirode povezana sa odredenim obredima ili tradicijama, kao i podrucja prirode
od naucnog interesa i mjesovita podrucja. U proglasenim podrucjima nalaze se i
pojedinacna dobra koja su razorena ili oStecena u ratu, a posebno je doneseno
69 odluka za proglaSenje mjesta i ostataka kulturnih dobara sruSenih u ratu
nacionalnim spomenicima.

Odluke utvrduju mjere i zone zaStite, te odgovornosti u provedbi
odluka. Mjere zaStite usmjerene su na ocuvanje vrijednosti nacionalnog
spomenika kroz istrazivanja, konzervaciju, restauraciju, rekonstrukciju i
prezentaciju njegovih atributa, uspostavljanje uvjeta da nacionalni spomenik u
skladu sa svojom namjenom sluzi potrebama drustva i odrzivog razvoja bez
kompromitiranja njegovih vrijednosti. Uspostava zona zaStite neophodna je da
bi se spomenik zaStitio in situ, u svom teritorijalnom kontekstu, kao i od
negativnih okolinskih utjecaja. U cilju ocuvanja kontinuiteta identiteta mjesta
potrebno je zastiti svu historijsku stratigrafiju.

Odgovornost za implementaciju odluka Komisije imaju vlade entiteta i
Br¢ko Distrikta, prema Aneksu 8 i zakonima o implementaciji odluka
Komisije37. Vlade entiteta svake godine usvajaju programe finansiranja obnove
graditeljskog naslijeda, primjenjuju¢i kriterije koji odrazavaju politike i
prioritete entiteta.

Bogatstvo i raznovrsnost bosanskohercegovackog naslijeda ukazuje na
pluralitet identiteta, a pravilno i koordinirano upravljanje, kroz provedbu mjera
zaStite, moZe povezivati pluralne kolektive u zajednickom interesu ostvarivanja

37 Zakon o provedbi odluka Komisije za zaStitu nacionalnih spomenika (SluZbeni Glasnik FBIH br.
2/02,27/02,6/04,51/07).; Zakon o sprovodenju odluka Komisije za zaStitu nacionalnih
spomenika (SluZbene novine RS br. 9/02,70/06 i 64/08); Zakon o implementaciji odluka
Komisije za zastitu nacionalnih spomenika (Sluzbene novine Bréko Distrikta BiH br. 2/02,
19/07)
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drusStvenog i ekonomskog prosperiteta. U tome, ,teritorijalni identitet i drzava
igraju vaznu ulogu u povezivanju razlicitih grupa i identiteta“3s.

ULOGA TERITORIJA U POVEZIVAN]JU IDENTITETA

Kulturno naslijede odraZava historijsku slojevitost i ucitava pluralne
identitete u mjesto ili teritorij. ,Drustvo je razlicito i te razlicitosti rezultiraju
jednako razli¢itim identitetom mjesta“3?

Prema Ashworthu (2007) ,postojanje jakog identiteta mjesta se Cesto
smatra u interesu i pojedinca i grupe... takav identitet je kreiran i upravljan kao
zvani¢ni odraz drustvene kohezije prepoznavajudi razli¢itost, ili kao nezvani¢ni
akt otpora prema hegemonom jezgru... Ideja da mjesto mozZe biti neutralno je
neodrziva. Sve konstrukcije mjesta, ¢ak i one koje pretenduju da budu
neutralne, nose ideoloski sadrzaj“.40

Howard (2003) navodi pokret pod nazivom glokalizam, nastao kao
opozicija globalizmu, koji zastupa koncept da univerzalne vrijednosti nisu
produkti globalne industrijalizacije ve¢ lokalnih identiteta, a da lokalni
identiteti upucuju da je naslijede kao resurs znanja ukorijenjeno u mjestu i
regijist.

Konzervacija i druge mjere zastite propisane odlukom za proglasenje
nacionalnog spomenika provode se in situ, na lokalitetu*? na kojem se nalazi
spomenik. Teritorij je bitan ne samo za o¢uvanje nacionalnog spomenika nego i
za ocuvanje identiteta i ljudi i mjesta. Svi historijski slojevi trebaju biti ocuvani i
prezentirani, kao svjedoCanstvo historijskih mijena i postojanja razlicitih
identiteta ukorijenjenih u mjestu.

0 znacaju identiteta mjesta za identitet ljudi govore i odluke Komisije
kojima se nacionalnim spomenicima proglasavaju mjesta i ostaci kulturnih
dobara razorenih u ratu 1992-1995. Komisija je donijela odluke rukovodeti se
kriterijima da se radi o dobrima izuzetnih vrijednosti, da posjeduju simbolicku
vrijednost za odredenu skupinu ljudi, da imaju znacaj u slici mjesta, te da
postoji dokumentacija po kojoj je moguce izvrsiti rehabilitaciju dobra (vraéanje
u stanje prije ruSenja), da postoje fragmenti srusenih objekata na lokaciji dobra
ili deponiji gdje su odveZeni nakon ruSenja, Sto otvara mogucénost njihove

38 Ashworth, G.J., Graham, B. and Tunbridge, J.E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press: 64

39 Ashworth, G.J,, Graham, B. and Tunbridge, J.E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press: 66

40 Ibid. Pg.63

41 Howard, P. (2003) Heritage Menagement, Interpretation, Identity. New York: Continum: 181

42 Lokalitet, kao geografska odrednica, ima isto znacenje kao mjesto, teritorij ili podrucje na
kojem se nalazi dobro ( nacionalni spomenik)
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ponovne ugradnje anastilozom. DonoSenje odluka o proglaSenjima mjesta i
ostataka nacionalnim spomenicima ima za cilj oCuvanje kulturnog pamdéenja
naroda i kulturnog identiteta mjesta. Razlog za uvodenje mjere rehabilitacije je
ponistiti rezultate razaranja i vratiti Zivotne i sigurnosne uvjete za povratak
ljudi u njihove domove*3. Identitet mjesta ostaje vaZan za identitet grupe ljudi
Cije je naslijede razoreno i ljudi koji se vezu za to naslijede.

Nora (1996-98) navodi da ,mjesta i ostaci razorenih spomenika imaju
memoriju koju im spomenik upisuje i dobivaju memorijalni i komemorativni
aspekt”.44

Prema Grahamu, Ashworthu i Tunbridgu (2000) ,Drzava treba
nacionalni spomenik da ucvrsti drzavnu identifikaciju. Kreiranje nacionalnih
spomenika podrZzava koncept nacije -drZave od suprotstavljanja regionalizmu
do hegemonog predstavljanja raznih grupa, a pluralno drustvo postaje osnova
za nacionalni identitet... Dominacija nacionalnog je danas tako preovladujuca da
je teSko i zamisliti naslijede bez nacionalnih muzeja, arhiva i teatara, bez
nacionalnih spomenika, historijskih narativa, heroja i zlo¢inaca, bez drzavnih
ministarstava, agencija, zakona, politika i financija“.4> Isti autori (2007)
zastupaju da ,rijeci kao Sto su identitet zajedno sa naslijedem mora uvijek biti u
pluralu kada se koristi u javnim politikama%6. ,Naslijede se upotrebljava za
konstruisanje, rekonstrukciju i pregovaranje razlicitih identiteta“.4?

Deklaracija o kulturnom diverzitetu (UNESCO, 2001) utvrduje da je
Jkulturna razli¢itost utjelovljena u jedinstvenosti pluralnih identiteta grupa
(ljudi) i drustva“.#8 Koncept zaStite se zasniva na osiguranju trajanja kulturnog
dobra kroz vrijeme i na prostoru gdje se nalazi, kao civilizacijske tekovine.
Nacionalni spomenici, kao dobra od najveéeg znacaja za druStvo potvrdena
odlukama Komisije, te kao izvor znanja i praksa o proslosti i kao resurs za
ekonomski i drustveni prosperitet ljudskih zajednica, predstavljaju instrument
za povezivanje kolektivnih identiteta u identitet Bosne i Hercegovine kao
pluralnog drustva. Afirmacija kulturnog naslijeda i upotreba u svakodnevnom
zivotu doprinose oCuvanju identiteta drustva u cjelini.

43 Council of Europe (2010) Heritage Assessment Report for Bosnia and Herzegovina. Strasbourg:
Council of Europe

44 Nora, P. (1996-1998) Realms of Memory I-1ll. New York City: Columbia University Press;
Ashworth, G.J., Graham, B. and Tunbridge, J.E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press.

45 Graham, B., Ashworth, G.J. and Tunbridge, ].E. (2000) A Geography of Heritage:Power, Culture
and Economy. London: Arnold:.183

46 Ashworth, G.J., Graham, B. and Tunbridge, ].E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press:.66

47 Ashworth, G.J., Graham, B. and Tunbridge, ].E. (2007) Pluralising Pasts. London: Pluto Press: 40

48UNESCO  (2001)  Univerzalna  deklaracija o  kulturnom diverzitetu. Clan 1.
www.unesco.org/new/fileadmin/MULTIMEDIA/HQ/CLT/diversity/pdf/declaration_cultural_d
iversity_hr.pdf
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UNIVERZALNE VRIJEDNOSTI NASLIJEDA

»Evropa je san o jedinstvu“ (Febvre, 1999).

Vrijednosti naslijeda prevazilaze grupne identitete i drZavne granice.
Medunarodne konvencije i povelje ¢ine pravni sistem za zaStitu naslijeda, ali i
dalje znacaj teritorije, odnosno drZave, ostaje bitan jer se zaStita naslijeda
provodi na teritorijama drZava gdje se dobra nalaze a prema zakonskim
sistema i preporukama konvencija.

Naslijede igra bitnu ulogu u kreiranju identiteta evropskog gradanina.
Evropska konvencija o kulturi (VijeCe Evrope, 1954) poziva na razvijanje
uzajamnog razumijevanja medu narodima Evrope i uzajamno uvaZavanje
njihove kulturne raznolikosti, ocuvanje evropske kulture, promicanje
nacionalnih doprinosa evropskoj zajednic¢koj kulturnoj bastini uvazavajuci iste
temeljne vrijednosti i posebno poticanje proucavanja jezika, historije i
civilizacije*.

Deklaracija o kulturnim razli¢itostimas? (Vije¢e Evrope, 2000) naglaSava
potrebu razvijanja strategija koje ¢e osigurati postivanje i izrazavanje svih
oblika kulturnih razli¢itosti, kao poseban izazov u uvjetima globalizacije.

Okvirna konvencija o vrijednosti kulturnog naslijeda za drustvos!
(Vijece Europe, Faro, 2005), pruza okvir za djelovanje usmjereno na ulogu
kulturnog naslijeda u izgradnji mirnog i demokratskog drustva, u procesu
odrzivog razvoja i promicanje kulturne raznolikosti i poziva na razvijanje
individualne i kolektivne odgovornosti prema kulturnom naslijedu.

Formalizacija preporuka konvencija provodi se kroz programe Vijec¢a
Evrope i Evropske komisije. Jedan od takvih programa je Integrirana
rehabilitacija naslijeda Regionalnog programa za zemlje jugoistocne Evrope
(2003-2010), kasnije prerastao u Ljubljana proces, a koji je ostvario veliki
doprinos na prepoznavanju vrijednosti bosanskohercegovackog naslijeda u
kreiranju kulturne raznolikosti evropskog identiteta i njihovom integriranju u
razvoj lokalnih zajednica. Projekat se provodio pod sloganom ,Nasa kulturna

49 Council of Europe (1954) European Convention on Culture. kons.gov.ba/ Zakonski_okvir/
Konvencije/ default.aspx?id=5581&langTag=en-US

50 Council of Europe (2000) Declaration of the Committee of Ministers on cultural diversity
https://www.ebu.ch/CMSimages/en/leg_t_gats_coe_decl_cultural_diversity_071200_tcm6-
4311.pdf

51 Council of Europe (2005) Framework Convention on the Value of Cultural Heritage for Society
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=0
900001680083746
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razlic¢itost nas ujedinjuje“. Kulturnom naslijedu pripisan je glavni znacaj u
izgradnji evropskog identiteta utemeljenog na jedinstvu i poStivanju razlicitosti.
Razvijeni su instrumenti koji mogu doprinijeti boljem ocuvanju naslijeda u
zemljama jugoistotne Evrope, a samim time i ocuvanju evropskog identiteta.
Jedan takav instrument je i prioritetna lista intervencija koja ukljucuje kulturna
dobra od posebnog znacaja za evropsko naslijede. Bosanskohercegovacko
naslijede zastupljeno je sa preko 20 nacionalnih spomenika koji ilustriraju
bogatstvo i raznolikost tradicija i ljudi. Na ovom popisu prihvaéeni su i
spomenici razoreni u ratu, kao mjesta i ostaci, sa zahtjevom za njihovu
rehabilitaciju. Kroz primjenu metodologija za izradu tehnickih procjena, studija
izvodljivosti i biznis planova svi spomenici sa ove liste su privukli fondove u
zemlji i strane donacije, te su restaurirani ili rekonstruisani, zavisno od potreba
i integrirani u razvoj lokalnih zajednica.52 (Slika 4)

I na globalnom nivou njeguju se i Stite vrijednosti jedinstva u pluralitetu
kulturnih identiteta kroz paradigmu naslijeda. Kulturnom dobru, kroz koncept
Svjetskog naslijeda priznaju se univerzalne vrijednosti od znacaja za
Covjecanstvo.

Konvencija o zastiti svjetske kulturne i prirodne baStine (UNESCO,
1972) uspostavila je koncept sistema zaStite na nacionalnoj i medunarodnoj
razini. Obveza drzave clanice na Cijem se teritoriju nalazi predmet dobra je
osigurati sve uvjete za zastitu i oCuvanje dobra za sljedece generacije.Teritorij
drzave ostaje bitan Cinilac u provodenju globalnog pravnog sistema zastite
naslijeda. Konvencija zastupa koncept zajednickog naslijeda od izuzetne
univerzalne vrijednosti za covjecanstvo.53

Konvencija o zastiti i promicanju raznolikosti kulturnih razlicitosti
(UNESCO, 2005) predstavlja okvir za jacanje medudrzavne saradnje i
solidarnosti u duhu partnerstva, posebno u cilju poboljSanja sposobnosti
zemalja u razvoju da zaStite i promoviraju raznolikost kulturnih iskaza i
potvrdivanju vaZnosti veza izmedu kulture i razvoja. Konvencija zastupa
stajaliSte da kulturna raznolikost stvara bogat i raznovrstan svijet, povecava
mogucnost izbora i obogacuje ljudske potencijale i vrijednosti, zbog cega je
pokretaC odrzivog razvoja zajednica, naroda i drzavas+.

52 Mulali¢ Handan, M. (2009) ,Integrirana rehabilitacija naslijeda: Pomo¢ u upravljanju
naslijedem Bosne i Hercegovine“, Ba$tina V. Sarajevo: Komisija za oCuvanje nacionalnih
spomenika: 65-100

53 UNESCO (1972) Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage. https://whc.unesco.org/archive/convention-en.pdf

54 UNESCO (2005) Convention on the Protection and Promotion of the Diversity of Cultural
Expresions http://unesdoc.unesco.org/images/0014/001429/142919e.pdf
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I na globalnom nivou univerzalne vrijednosti bosanskohercegovackog
naslijeda su prepoznate kao doprinos kredibilitetu Liste svjetskog naslijeda.
Status svjetskog naslijeda uZivaju: Podruéje Starog mosta u Starom gradu
Mostara, Most Mehmed-pase Sokolovi¢a u Visegradu i 28 nekropola sa ste¢cima
kao jedinstveno dobro na teritoriju Bosne I Hercegovine (20) i danasnjih
susjednih drzava. (Slika 5)

ZAKLJUCAK

Sredstva i prakse koje doprinose afirmaciji uloge kulturnog naslijeda u
ocuvanju pluralnih kolektivnih identiteta i njihovom povezivanju u identitet
drzave Bosne i Hercegovine, proizasle iz Aneksa 8, rada Komisije i
medunarodnih preporuka su:

- Aneks 8 doprinosi: izgradnji povjerenja javnosti u sistem zastite naslijeda,
demokratizaciji procesa proglasenja nacionalnih spomenika i identifikaciji
kolektivnih identiteta sa naslijedem kroz koncept nacionalnog spomenika.
-Stru¢no i nauc¢no utemeljena procjena vrijednosti, uz pomo¢ Kriterija za
proglasenje dobra nacionalnim spomenikom i medunarodnih smjernica,
doprinosi razumijevanju znacaja dobra i omogucava identifikaciju ljudi sa tim
dobrom po raznim osnovama.

- Nacionalni spomenici, uz pravilnu zastitu i upravljanje, predstavljaju sredstvo
u povezivanju pluralnih identiteta pri cemu je teritorija i drzava medij. lako
vrijednosti naslijeda prevazilaze grupne identitete i drzavne granice, teritorij i
drzava ostaju primaran garant njihove zastite i na globalnom nivou.
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USE OF HERITAGE IN CREATING AND MANAGING IDENTITIES:
BOSNIA AND HERZEGOVINA

Abstract: The aim of the paper is to identify and analyze the contribution of
Annex 8 of the Dayton Peace Agreement and the work of the Commission to
Preserve National Monuments in affirmation of the role of cultural heritage in
preserving collective identities and their linking to the identity of the state of
Bosnia and Herzegovina as a plural society.
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