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USORSKA VLASTELINSKA PORODICA ZLATONOSOVIC I NJENO
UCESCE U POLITICKOM ZIVOTU SREDNJOVJEKOVNOG
BOSANSKOG KRALJEVSTVA

Apstrakt: Prelaz iz XIV u XV stoljece u historiji srednjovjekovne bosanske
drZave obiljeZen je slabljenjem utjecaja kralja i jacanjem politicke moci bosanske
viastele. Jedna od porodica Ciji utjecaj tada drasticno raste su i Zlatonosovici iz
Usore. Rad obraduje tridesetogodisnji period njihovog aktivnog uceséa u
svakodnevnom politickom Zivotu bosanskog kraljevstva. Pored osnovnih
podataka o ovoj porodici, poput nastanka, odnosno pojave na politickoj sceni,
historijsko-geografskih odrednica, rodoslova i bracnih veza, koji su iznijeti u
prvom dijelu rada, u drugom dijelu je napravljena usporedba dvojice
najistaknutijih Zlatonosovica, brace Vukasina i Vukmira. Obojica su, svaki na svoj
nacin, bili aktivni sudionici bitnih politickih i drustvenih dogadaja iz prve tri
decenije XV stoljeca, a upravo u njihovom razlicitom pristupu politici moZemo
potraZiti uzroke brzog uspona i jos brZeg nestanka porodice Zlatonosovi¢ sa
politicke scene srednjovjekovne Bosne i regiona. Njihov primjer moZe posluZiti i
kao odli¢an izvor za razumijevanje kompleksnih odnosa bosanske vlastele i kralja,
utemeljenih na institucijama vjerne sluZbe i vjere gospodske.

Kljuéne rijeci: Zlatonosovié, Usora, bosanska vlastela, vierna sluzba, vjera
gospodska.

RULERS OF USORA, ZLATONOSOVIC FAMILY AND ITS
PARTICIPATION IN THE POLITICAL LIFE OF THE MEDIEVAL
BOSNIA AND HERZEGOVINA

Abstract: The transition from 14th to 15th century in history of the medieval
Bosnian kingdom was marked by the weakening of the king's general influence
and, simultaneously, strengthening of the political power of Bosnian nobility. One
of the families whose impact grew drastically at that time were the Zlatonosovic
from Usora. The paper covers a thirty-year period of their active participation in
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everyday political life of the Bosnian kingdom. In addition to the basic data about
this family, such as their origins, first appearance on the political scene, historical-
geographical determinants, genealogies and marital ties, which are presented in
the first part of the paper, the second part compares the two most prominent
Zlatonosovic family members: brothers Vukasin and Vukmir. Both of them, each
in their own way, were active participants in important political and social events
from the first three decades of the 15th century, and it is exactly the difference in
their political approach that helps explain the rapid rise and even faster
disappearance of the Zlatonosovic family from the political scene of medieval
Bosnia and the region. Their example can also serve as an excellent source for
understanding the complex relationship between the Bosnian nobility and the
king, founded on the institutions of faithful service and the men'’s loyalty.
Keywords: Zlatonosovic, Usora, Bosnian nobles, faithful service, faith.

UvoD

Prica o Zlatonosovi¢ima vodi nas na kraj XIV i pocetak XV stoljeca, kada ova
bosanska vlastelinska porodicai njena dva najistaknutija ¢lana, bra¢a Vukasin i
Vukmir, igraju vaznu ulogu u odredenim druStveno-politickim previranjima
koja su tada zadesila srednjovjekovnu bosansku drzavu. lako su kao bitan faktor
na politickoj sceni egzistirali znatno krace od nekih drugih istaknutih
vlastelinskih porodica, Zlatonosovic¢i su svojevremeno, bez dileme, bili jedan od
najmoc¢nijih rodova Bosanskog kraljevstva, te su kao ¢lanovi stanka uzimali
uceSce u donosSenju i sprovodenju odredenih odluka koje su u mnogo ¢emu
utjecale na buduénost kraljevstva. Zivi odnosi sa bosanskim kraljevima i drugim
vlastelinskim porodicama, ali i uvazavanje iz susjednih drzava, dodatna su
potvrda neupitne politicke relevantnosti ove porodice u prve tri decenije XV
stoljeca.

VREMENSKI I GEOGRAFSKI OKVIR DJELOVANJA PORODICE
ZLATONOSOVIC

Uprkos oc¢itom nedostatku pisanih i materijalnih izvora vezanih za porijeklo
i sveukupno djelovanje srednjovjekovne bosanske vlastelinske porodice
Zlatonosovi¢, historiografija je uspjela da na osnovu raspolozivih podataka
nedvojbeno dokaZe odredene ¢injenice o ovom rodu interesantnog prezimena.
Tako se sa velikom sigurnoS¢u mogu utvrditi tacne godine njihovog

12



Bastina sjeveroistocne Bosne broj 13.

pojavljivanja (1399.) i nestanka (1430.) sa politicke scene srednjovjekovne
Bosne.! Znamo i da su se njihovi mati¢ni posjedi nalazili na podrucju srednjeg
Podrinja, oko Zvornika, Lomnice i Drine te da se vrcemenom utjecaj ove porodice
u odredenoj mjeri prosirio na kompletan teritorij srednjovjekovne bosanske
zemlje Usore.2

Njihov politicki uspon zapocet je, ocekivano, krajem XIV stolje¢a, odnosno
u periodu slabljenja centralne vlasti u srednjovjekovnoj Bosni, istovremeno
pra¢enog jacanjem i osamostaljivanjem nekolicine vlastelinskih porodica. Smrt
izuzetno jakog i sposobnog vladara kakav je bio Trvtko I Kotromanié ocekivano
je pogodovala i rasplamsavanju sveprisutnih ugarskih pretenzija na bosansku
krunu. Ve¢ 1394. godine Tvrtkov nasljednik, kralj Dabisa, bio je primoran odreci
se hrvatskih i dalmatinskih teritorija kojima je vladao Tvrtko, a njegovo
pokoravanje Sigismundu pod Doborom gotovo da je rezultiralo predajom
bosanke krune ovom ugarskom kralju.3 Dio bosanske vlastele, poput Semkoviéa,
podrzavao je ideju priznavanja ugarske vlasti, ali je prevagnula struja koja je bila
protiv prepuStanja krune stranom vladaru.* Njihovim intervencijama na
prijesto je dosla DabiSina udovica Jelena i upravo za vrijeme njene kratkotrajne
vladavine bosanska je vlastela uspjela dodatno ojacati svoj poloZaj. Dobijajuci
kraljevske trgove i gradove, bosanski velikaSi formiraju svojevrsne feudalne
oblasti, a najistaknutiji medu njima, poput Hrvoja Vukcic¢a, Sandalja Hrani¢a i
Pavla Radinovica sve viSe odreduju i politiku bosanske drzave.> Nemoguénost
uspostavljanja ¢vrste vlasti i autoriteta obiljeZila je period Jelenine vladavine te
pruzila odredenim vlastelinskim porodicama priliku za Sirenje svih vrsta svojih
utjecaja. Jedna od porodica ¢iji utjecaj je tada naglo porastao, zajedno sa
Radivojevi¢ima, Nikoli¢ima, Vladevi¢ima, Dinjic¢i¢ima i drugima, svakako su i
Zlatonosovici. lako se nisu uspjeli uzdi¢i do visina najmo¢nijih i najpoznatijih
bosanskih srednjovjekovnih feudalnih porodica, poput Kosaca, za koje su u
dobroj mjeri ostali vezani tokom cijelog perioda svog politickog djelovanja,
Hrvatini¢a ili Pavlovi¢a, Zlatonosoviéi su u prva tri desetlje¢a XV stolje¢a imali

1 Emir O. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drZave, Sarajevo,
2018, 388.

2 Marko Vego, Naselja srednjovjekovne bosanske drZave, Sarajevo, 1957, 141.

3 ViSe o usorskom srednjovjekovnom utvrdenju Doboru i njegovom znacaju kroz povijest:
Hamdija Kresevljakovi¢, Stari bosanski gradovi, Nase starine - Godi$njak zemaljskog zavoda
za zaStitu spomenika kulture i prirodnih rijetkosti N.R. Bosne i Hercegovine, br. 1, Sarajevo,
1953, 21; M. Vego, Naselja srednjovjekovne bosanske drZave, 32.

4+ Dubravko Lovrenovié, Na klizistu povijesti (sveta kruna ugarska i sveta kruna bosanska) 1387-
1463, Zagreb-Sarajevo, 2006, 76-77.

5 Pavo Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovié, Bosna u prvoj polovini XV stoljeéa, Sarajevo, 1981, 14.
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kljuénu wulogu u politickom, vojnom i ekonomskom Zivotu Bosanskog
kraljevstva.6

Usora, prostor na kojem je utjecaj Zlatonosovi¢a za vrijeme trajanja
njihovog kratkotrajnog, ali relevantnog politickog djelovanja bio najizraZeniji,
po mnogo ¢emu je specifican politicki organizam i, moguce, prva oblast koja je
usla u sastav srednjovjekovne bosanske drzave.” Kroz dva i po stolje¢a unutar
kojih moZemo pratiti njen razvoj (od prve polovine XIII do druge polovine XV
st.), Cesto je mijenjala status, ustroj, vladare, granice te odnos prema
srednjovjekovnoj Bosni i njenim susjedima. Naziv ove oblasti vjerovatno dolazi
od istoimenog hidronima, odnosno naziva za rijeku. Najstarije pomene Usore
pronalazimo na latinskom jeziku i to u oblicima nesto drugacijim od danasnjeg:
Wosora, Wassora, Wasscura, Wozora i sl. Osim $to i ovi oblici asociraju na vodu,
ne treba iskljudivati ni moguénost da je ime nastalo od staroslavenske
izvedenice: osoran ili grub, ostar, srdit, gnjevan. Svakako je moguce da su oni
koji su hodili ka Usori toj zemlji mogli, zbog njenih reljefnih i klimatskih odlika,
a mozda i zbog karakternih osobina domaceg stanovniStva, pripisati
karakteristike poput nepristupac¢nosti, neprohodnosti i uopéeno manjka
osjecaja dobrodoslice.8 Najstariji saCuvani pisani izvori u kojima se spominje
zemlja Usora su dva pisma pape Honorija III iz 1225. godine. U prvom se
zahvaljuje ugarskom prelatu Ugrinu na njegovoj odluc¢nosti u unistenju heretika
u Bosni, Soli i Usori (de Bosna, Soy et Wossora), dok drugim potvrduje odluku
ugarskog kralja Andrije Il kojom se i katolickom nadbiskupu daje isti zadatak,
odnosno c¢iS¢enje ove tri zemlje (terras quasdam, videlicet Bosnam, Soy et
Wossora) od heretika.?

0d 1322. godine i dolaska Stjepana Il Kotromani¢a na poziciju bana
bosanskog Usora je inkorporirana u titule bosanskih vladara sve do propasti
bosanskog kraljevstva.l0 To, naravno, ne znaci da je suStinska vlast u Usori od
tada bila iskljuc¢ivo bosanska, niti da bosanski vladari prije Stjepana nisu u
odredenoj mjeri polagali pravo na njenu teritoriju. Prije nego je Stjepan spojio

6 Pavo Zivkovié, Usorska vlasteoska porodica Zlatonosoviéi i bosanski kraljevi (posljednja
decenija XIV i prve tri decenije XV stoljeca), Historijski zbornik, god. 39, Savez povijesnih
druStava Hrvatske, Zagreb, 1986, 147.

7 Marko Vego, Postanak srednjovjekovne bosanske drZave, Sarajevo, 1982. godina, 33.

8 Pavao Andeli¢, O usorskim vojvodama i politickom statusu Usore u srednjem vijeku, Prilozi,
Institut za istoriju u Sarajevu, br. 13, Sarajevo, 1977. godina, 18; Pavao Andeli¢, Studije o
teritorijalnoj organizaciji srednjovjekovne Bosne, Sarajevo, 1982. godine, 143.

9 Jelena Mrgié, Zupe i naselja zemlje Usore, Jugoslovenski istorijski ¢asopis, 1-2, Beograd, 2000,
29 (27-42).

10 Pavo Zivkovié, Usora i Soli - popriste zna&ajnih historijskih dogadaja u XIV i XV stoljeéu, Clanci
i grada za kulturnuh istoriju istocne Bosne, Knjiga XV, Muzej istone Bosne, Tuzla, 1984.
godina, 33.
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tu oblast sa svojom zemljom, ona je pripadala Bizantu (Manuel I Komnen) i
Ugarskoj (Ladislav, sin kralja Bele II), a posjede u njoj jedno vrijeme je drzao i
bosanski ban Boric.!! Usora je 1236. godine kao udiona zemlja dodijeljena knezu
Sibislavu, unuku bosanskog bana Kulina.!2 Postoje indicije da je titulu usorskog
bana svojevremeno nosio i bosanski ban Prijezda 1.13 Pod neposrednim
ugarskim vrhovni$tvom je od 1247. godine, kada ju je kralj Bela IV dodijelio na
upravu svom zetu, ruskom knezu Rastislavu Mihailovicu, istovremeno hercegu
Galicije i banu Slavonije i Macve. Poslije Rastislavove smrti, vlast nad Usorom
imali su njegova udovica Anai sin Bela.14 Henrik II Gisingovac njome je upravljao
od 1272. godine i to kao jedini po imenu poznati ban Usore i Soli (ostali su
Usorom upravljali u sklopu Sirih politickih zajednica).15 Od 1280. godine Usora
se nalazila u posjedu Elizabete Kumanke, majke ugarskog kralja Ladislava 1V,
koji ju je, zajedno sa jo$ nekim zemljama, 1284. dodijelio srpskom kralju
Dragutinu nakon $to je ovaj prepustio prijesto svom bratu Milutinu.16

Smréu Ludovika I doSlo je do promjene u ugarsko-bosanskim odnosima, a
ugarske pretenzije na bosanski teritorij intenzivirane su ve¢ za vrijeme
njegovog nasljednika Sigismunda, ¢iji su napadi na Bosnu najceS¢e vrseni
upravo preko Usore.l?” PoCetkom XV stolje¢a ugarski napadi su urodili plodom.
Godine 1405. osvojena je najévrséa usorska utvrda — Srebrenik.18 Zaposjedanje
Usore dovelo je Sigismunda korak bliZe ostvarenju cilja na kojem je skoro pa
neobjasnjivim intenzitetom radio za svo vrijeme svoje vladavine: pot¢injavanja
Bosne ugarskoj kruni. Titulu usorskog vojvode 1405. godine dobio je bivsi
macvanski ban, Ivan Morovic¢ki, a od 1412. do 1417. godine nosio ju je Ivan

11 P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 29.

12 Poznato je da u srednjovjekovnoj Bosni, sa izuzetkom Tvrtka I Kotromanica, nije bilo
maloljetnih vladara. Nije postojalo pravo nasljedivanja vladarske titule po principu
primogeniture (¢ak ni Tvrtko nije doSao na vlast po tom principu). U poveljama bosanskih
banova i kraljeva rije¢ prijestolonasljednik se uopée ne spominje, osim u slucajevima kada
trenutni vladari govore o sebi kao nasljednjicima svojih prethodnika. Nije sasvim jasno ni da
li je postojala institucija suvladarstva. Prema misSljenju Mihaila Dini¢a nije; on pobija
uvrijeZenu teoriju o zajedni¢koj vladavini Stjepana I Kotromanic¢a i Prijezde II, sinova Prijezde
I. Ipak, bilo je sluc¢ajeva da maloljetni sin u nasljedstvo dobije odredene teritorije, pa i ¢itave
zemlje. Upravo takav primjer je dodjeljivanje Usore kao udione zemlje knezu Sibislavu - sinu
Stjepana Kulini¢a, odnosno unuku bana Kulina - u periodu kada je titulu bosanskog bana
preuzeo Stjepanov blizak rodak, Matej Ninoslav. - Mihailo Dini¢, DrZavni sabor srednjovekovne
Bosne, Beograd, 1955, 31-33; J. Mrgi¢, Zupe i naselja zemlje Usore, 29.

13 Nada Klai¢, Srednjovjekovna Bosna - politicki poloZaj bosanskih vladara do Tvrtkove krunidbe
(1377. godine), Zagreb, 1994., 133.

14 Napretkova povijest Bosne i Hercegovine od najstarijih vremena do 1463. godine, knjiga |,
Sarajevo, 1998, 230, 233.

15 P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 29-31.

16 Vladimir Corovié, Istorija srpskog naroda, Knjiga I, Beograd, 1997., 127.

17 P. Zivkovi¢, Usora i Soli, 34.

18 Vjekoslav Klai¢, Povijest Bosne do propasti kraljevstva, Zagreb, 1882., 231.
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Gorjanski.l® Obojica su, dakle, titulu usorskog vojvode imali u periodu kada je
sa istom titulom na istom prostoru bio aktivan i Vukmir Zlatonosovi¢, kojem ce
biti posvecen najveci dio ovog rada. Upravo karakter Vukmirove politicke
aktivnosti u godinama koje su uslijedile moZe posluZiti kao dokaz da je u Usori,
uprkos rastu¢em ugarskom utjecaju, sauvan osjecaj pripadnosti bosanskom
politickom i kulturnom okviru.20

Osim ugarskih, dijelovi Usore su nerijetko bili izloZeni i napadima sa istoka
pa su u raznim varijantama dospjevali u ruke srpskih vladara. Ipak, nepobitna
je Cinjenica da od 1322. godine - istina, u varirajuéem kapacitetu - Usorom u
sastavu Bosne upravljaju vojvode, Ciji redoslijed zahvaljujué¢i sacuvanim
izvorima, prvenstveno u vidu povelja bosanskih vladara, mozZemo pratiti sve do
pada Bosanskog kraljevstva pod osmansku vlast. U tom periodu vojvodske
funkcije u Usori obnasali su ¢lanovi Cetiri vlastelinska roda, a to su: BiloSevidi,
Trebotic¢i, Tihoradiéi i Stanicié¢i. Postojali su i ogranci ova Cetiri roda, kakav su
upravo i Zlatonosovici, nastali iz roda Tihoradica.2!

Zadrzimo li se iskljuc¢ivo na periodu u kojem je na ovom prostoru
dominantna uloga porodice Zlatonosovi¢, onda zaklju¢ujemo da se Usora tada
nalazi na svom teritorijalnom vrhuncu. Teritoriji koju je obuhvatala jo$§ od XIII
stoljeca, kada su njene okvirne (i konstantne) granice bile rijeke Drina na istoku,
Sava na sjeveru te razvode izmedu rijeka Bosne i Ukrine na zapadu, polovinom
XIV stolje¢a pridodano je i porjecje Sprece, do tada smatrano zasebnom
teritorijalno-politickom jedinicom pod nazivom Sol. Istovremeno sa Soli, dolazi
i do integracije Usore i srednjeg Podrinja.22 Od naseljenih mjesta u danasnjoj
Bosni i Hercegovini, Usori su po svemu sudedi pripadala sljede¢a mjesta: Maglaj,
Zepée, Zavidovi¢i, Doboj, TeSanj, Tesli¢, Gradacac, Modrica, Odzak, Orasje,
Bosanski Samac, Koraj, Brcko, Srebrenik, Lopare, Celi¢, Bijeljina, Teocak,
Ugljevik, Zvornik, Sapna, KuSlat, te svakako Tuzla nakon Sto je doSlo do
integracije sa Soli, kao i mnoga druga, manja mjesta. Politicki centar Usore je,
najvjerovatnije bila utvrda Srebrenik, smjeStena u zupu Koraj, jednu od pet
primarnih Zupa usorske oblasti uz Maglaj, Usoru, NenaviSte i Bijeljinu.23
Pomenutim teritorijalnim pripajanjem Soli i Podrinja, oblast Usore dobila je jo$
jedan snaZan privredni centar - Zvornik (tada Zvonik), sjediSte Zlatonosovic¢a, u

19 Jelena Mrgi¢, Severna Bosna (13-16. vek), Beograd, 2008., 105.

20 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 131.

21 P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 35.

22 P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 26.

23 Isto, 32; Ne treba mijesati utvrdeni grad Srebrenik u Usori sa istoimenim utvrdenjem
smjestenim iznad Srebrenice. O tome viSe: Mihailo Dini¢, Srebrnik kraj Srebrnice, Glas, CLX],
Beograd, 1934, 185-196.
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kojem su oni, uslijed potrebe prouzrokovane novim nac¢inom borbe, odnosno
pojavom vatrenog oruZzja pocetkom XV stoljeca, dali dograditi ve¢ postojecu
tvrdavu.24

GENEALOGIJA PORODICE ZLATONOSOVIC
Grb porodice Zlatonosovi¢:25

Pitanje porijekla i samog prezimena porodice
Zlatonosovi¢  ostalo je, unato¢ istrazivackom
angazmanu koji su u svrhu njegovog rjesavanja
poduzimali neki od najistaknutijih regionalnih
historicara, dobrim dijelom neodgovoreno. Pa i pored
enigme vezane za nastanak ovog interesantnog
prezimena, jedno je kristalno jasno, Zlatonosovic¢i nisu
uljezi koji su ugled u Usori stekli preko noci. Njihovi
preci drugacijeg prezimena obnasali su najviSe politicke funkcije na ovom
prostoru mnogo prije nego se u historijskim izvorima prvi puta pojavilo
prezime Zlatonosovic. Njihov najstariji poznati predak je Tihorad sa pocetka XIV
stoljeca, od kojeg nadalje moZemo pratiti dvije linije potomstva, jednu sa sinom
DivoSem Tihoradi¢em i drugu sa sinom Vitanom Tihoradi¢em.26

Divos je iza sebe ostavio trojicu sinova, donekle aktivne ucesnike u
politickom Zivotu Bosne za vrijeme bana i kralja Tvrtka I Kotromanica. To su
Milo$ DivoSevi¢, spomenut u samo jednoj Tvrtkovoj povelji - 1357. godine u
svojstvu kneza, te Sladoje i Dobroslav Divosevié. Sladoje je takoder 1357. godine

24 Adem Handzi¢, Zvornik u drugoj polovini XV i u XVI vijeku, Godisnjak Drustva istori¢ara Bosne
i Hercegovine, godina XVIII, Sarajevo, 1969, 154; Desanka Kovacevi¢-Koji¢, Gradski Zivot u
Srbiji i Bosni (XIV-XV vijek), Beograd, 2007, 25.

25 Grb porodice Zlatonosovi¢ spada u u red manje poznatih i neistrazenih srednjovjekovnih
grbova. MoZemo ga na¢i jedino u grbovnicima Korjeni¢-Neori¢, Fojnickom i drugim iz
porodice ilirskih grbovnika. Grbovi iz ovih grbovnika nerijetko su nastajali kao plod krajnje
slobodne interpretacije i maste njihovih autora, patako ni za ovaj ne moZemo naci neki ¢vrséi
dokaz stvarnog postojanja. U kasnijem periodu prihvacen je grb sa polumjesecom, Sevronima
i obrnuto prikazanim bojama (zlatnoj i crvenoj) na jednoj i drugoj strani ose (u heraldici
poznato kao counterchange), koji ¢e prije biti proizvod heraldike XVI stolje¢a, kada su
nastajali ilirski grbovnici, nego stvarni prikaz grba. O grbu porodice Zlatonosovi¢ vise u:
DuSan Spasi¢, Aleksandar Palavestra, Dusan Mrdenovi¢, Rodoslovne tablice i grbovi srpskih
dinastija i vlastele, Beograd, 1991, 166-171.

26 Pavao Andeli¢, Postojbina i rod Divosa Tihoradica, Slovo - ¢asopis Staroslavenskog instituta u
Zagrebu, br. 25/26, Zagreb, 1976., 234.
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spomenut kao knez i brat MiloSev, a 1366.1 1367. godine se spominje kao tepcija
i svjedok od Usore. Ponovo se kao svjedok od Usore i knez javlja u povelji koju
je Tvrtko 1373. godine uputio Stjepanu Rajkoviéu (moguce da je ova povelja
pogreSno prepisana, jer teSko je obrazloziti navedenu degradaciju u
funkcijama). Najmladi DivoSev sin, Dobroslav Divosevié, spominje se na Cetiri
povelje, dvije Trvtkove iz 1380. i 1392. godine i dvije kralja Dabise iz 1392. i
1393. godine - sva Cetiri puta kao svjedok, na Tvrtkovim poveljama svjedok od
Usore, a na DabiSinim bez oznake oblasti koju zastupa.2’ Dalji DivoSevi
descedenti nisu nam poznati.

Kada je rije¢ o DivoSu Tihoradiéu, svakako treba napomenuti i da je 1960-
tih godina dospio u centar interesovanja crnogorskih historic¢arskih i nau¢nih
krugova, nakon S$to je u Podvrhu kod Bijelog Polja, u crkvi svetog Nikole,
pronadeno evandelje ¢iji je narucilac bio upravo Divos.28 Ovo evandelje se danas
moZe pronadi u manastirskoj riznici u Cetinju pod brojem 323.29

Vitan je, s druge strane, imao samo jednog sina - Tihcina, kojeg kao takvog
(Tihcinus, filius Vitani) pronalazimo na jednoj latinskoj povelji bana Stjepana Il
Kotromanica iz 1345. godine.30 Na Tvrtkovoj povelji iz 1367. godine spomenut
je kao svjedok od Usore sa titulom kneza. Tih¢inov sin Juraj Tih¢inovi¢ spominje
se u svojstvu Zupana u DabiSinoj povelji iz 1392. godine, Sto je jedini pomen
titule Zupana iz ovog roda. Pavao Andeli¢ ovo istice kao izrazito bitan podatak,
odnosno kao dodatnu potvrdu starosti i vaznosti ovog velikaskog roda.3!
Jurajevi sinovi Vukmir i VukaSin su prvi koji se u izvorima javljaju pod
prezimenom Zlatonosovi¢ i dva su daleko najistaknutija i najaktivnija ¢lana ovog
roda.32 Potvrda njihove rodbinske povezanosti sa Jurajem Tih¢inoviéem nalazi
se u jednoj povelji iz 1404. godine, kojom kralj Stjepan Ostoja garantuje
odredene trgovinske slobode Mlecanima. Kao jedan od pet svjedoka u povelji je
naveden i vojvoda Vukmir Jurjevié¢ (Vachomir Jurievich). Buduéi da je jedini
usorski vojvoda tog doba zapravo Vukmir Zlatonosovi¢, te da je jedini usorski

27 Isto, 235.

28 [sto, 232.

29 Ema Mazrak, Prilog proucavanju iluminacije evandelja Divosa Tihoradica, Inicijal - ¢asopis za
srednjovjekovne studije, br. 7, Centar za napredne srednjovekovne studije, Beograd, 2019.,
83.

30 P. Andeli¢, Postojbina i rod Divosa Tihoradica, 236

31 Isto

32 Najstariji saCuvani pomen prezimena Zlatonosovic je onaj iz povelje koju je kralj Ostoja uputio
Dubrovéanima u januaru 1399. godine. U njoj je medu svjedocima naveden knez Vukasin
Zlatonosovi¢, ¢ije ime do kraja iste godine pronalazimo u jos$ dvije isprave. Njegov brat Vukmir
se kao vojvoda i svjedok od Usore prvi puta javlja u povelji kojom kralj Ostoja vojvodi Hrvoju
Vuk¢éi¢u daruje zZupu Hlivno. - E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne
bosanske drzave, 390.
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vlastelin imenom Juraj zapravo Juraj Tihcinovi¢, imaju¢i na umu
srednjovjekovni obicaj nasljedivanja oCevog imena, jasno je da se radi o ocu i
sinu.33 Samo prezime Zlatonosovi¢ ostaje, medutim, misterija. Moguce da je
nastalo od Jurjevog nadimka, ali za to nemamo apsolutno nikakave dokaze, pa
ta teorija nije niSta vjerovatnija od one banalne da je prezime, odnosno
nadimak, dosSlo od toga Sto su ¢lanovi ovog roda, ili barem jedan od njih sa
sobom ¢esto nosili zlato.

Osim Vukmira i VukaSina dokumentovano je postojanje joS nekoliko
Zlatonosovi¢a. Takvi su Stjepan i Vlad, sinovi jo$S jednog Zlatonosovica
nepoznatog imena, vjerovatno Jurjevog brata, o kojima imamo dosta manje
saCuvanih podataka. Znamo tek da su u sastavu bosanske vojske, pod
komandom vojvode Vlatka Vukovica, ucestvovali u Kosovskoj bici 15. juna 1389.
godine, boredi se protiv Osmanlija.3* Bilo da su u toj bici ubijeni ili po njenom
okoncanju zarobljeni, njima se od tada - izuzev u jednoj prilici o kojoj ¢e vise
rijeci biti u dijelu ovog rada posve¢enom diplomatskim odnosima Zlatonosovic¢a
sa Dubrovnikom , gubi svaki trag.

Prema svemu navedenom, porodicno stablo porodice Zlatonosovic,
krenuvsi od Tihorada, izgledalo bi ovako (sa navedenim titulama i godinama
prvog i zadnjeg pomena u dokumentima, uglavnom u poveljama bosanskih
vladara):3s

Vuka$in Zlatonosovié¢
knez od 1399, do 1424,
vojvoda od 1424.
do 1430. godine

Stjepan Viad
Zlatonosovic Zlatonosovié
(poginuo u kos (poginuo u kos-
ovskoj bici 1389, ovskoj bici 1389
godine) godine)

Vukmir Zlatonosovié
vojvoda od 1400. do
1424. godine

(1392, Zupan)

[ Juraj Tih¢inovié

Nepozn. Zlatonosovic

Oienjen nepornatom kéerkom
bosanskog vojvede Vukea
Hrvatinica

Tihéin
(1345-1367, kuez)

Miloi Divosevié Sladoje Divosevic¢ Dobroslav
(1357, Knez) (1357-1373, knez, Divo¥evié¢
tepéija) (1380-1393, knez)

I
Vitan Tihoradic Divos Tihoradié¢
(1326-1333, knez) (1332-1333)

33 P. Andeli¢, Postojbina i rod DivoSa Tihoradiéa, 237.
34 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 149.
35 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drZave, 392.
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Jedna zanimljivost vezana za Vukmira i VukaSina dugo vremena je
predstavljala kamen spoticanja na kojem su se razilazila misljenja mnogih
histori¢ara. Naime, njihov slucaj jedinstven je utoliko Sto ne slijedi nepisano, ali
nuzno poStovano pravilo primogeniture i seniorata u odnosu na nasljedivanje
vojvodske ¢asti unutar jedne vlastelinske porodice. Neki historicari, poput Pave
Zivkovica, tako smatraju da je Vukmir morao biti stariji jer se u izvorima prvi
pojavljuje sa titulom vojvode, dok su drugi, poput Mihaila Dini¢a ili Pavla
Andeli¢a, prihvatili gore navedenu zanimljivost o “krSenju” zakona
primogeniture i zauzeli stav o VukaSinu kao starijem bratu, uprkos tome $to je
za vrijeme dok je Vukmir bio vojvoda, on bio tek knez.3¢ Kao klju¢ni argument u
dokazivanju ispravnosti ovakvog razmisljanja moze posluziti jedno sacuvano
obracanje usorskog zZupana DragiSe Dinjic¢i¢a Zlatonosovié¢ima iz 1424. godine.
Zupan se tom prilikom braé¢i Zlatonosovi¢ obratio sljedeéim rije¢ima:
“Mnogopoctenomu i nam’ dragomu i milomu bratu stariemu knezu Vukasinu i
voevodi Vukmiru od vasSega Zupana Dragise..”. Jasno da se ovdje, u rije¢ima
savremenika dvojice brace, ne radi o nekoj figurativnoj terminologiji ili laskanju,
pa nam ovaj zapis, osim Sto potvrduje mo¢ i poStovanje koje su Zlatonosovici
uZivali kod jedne od najcijenjenijih podrinsjkih familija tog vremena, Dinji¢i¢a,
daje odgovor i na pitanje koji od dva brata je stariji.3” O razlozima ovog
neobic¢nog redoslijeda u nasljedivanju vojvodske titule moZemo samo nagadati.

Kada je rijec o tituli vojvode u srednjovjekovnoj Bosni, potrebno je naglasiti
da se, kako i sama rijec nagovjeStava, radi o tituli prvenstveno vojnog karaktera,
s tim da su njeni nosioci, upravo zbog velikog znacaja vojske, nuzno uzivali i
visok druStveni ugled. Prvi poznati vojvode zabiljeZeni su u poveljama bana
Mateja Ninoslava, a pored vojvoda bosanskih najstariji pomeni te titule vezani
su upravo za vojvode iz Usore. NeSto kasnije javljaju se u poveljama i humski i
donjokrajski vojvode. Od vremena kralja DabisSe ova titula je sve zastupljenija
medu feudalnim gospodarima, koji isticuci prije svog imena cesto pokusavaju
sebi dati ve¢i znacaj nego ga u stvarnosti imaju. Shodno tome, stvarni znacaj
titule vojvode postaje sve manji.38

36 P, Zivkovi¢, Usorska vlasteoska porodica Zlatonosovici, 158; Mihailo ]. Dinié, Za istoriju
rudarstva u srednjovekovnoj Srbiji i Bosni, I deo, Beograd 1955, 39; P. Andeli¢, O usorskim
vojvodama, 33.

37 Esad Kurtovi¢, Dileme oko titule vojvode u srednjovjekovnoj Bosni, Godisnjak Centra za
balkanoloska ispitivanja, Knjiga 34, Sarajevo 2007, 246-247.

38 P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 34-35.
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Bracne veze Zlatonosovica

Jedan od osnovnih vidova uspostavljanja meduvlastelinske saradnje u
srednjem vijeku svakako je sklapanje bracnih veza izmedu c¢lanova dvaju
vlastelinskih porodica. Tako dogovorene bracne veze kasnije su vlasteli
olaksavale formiranje vojnih, politickih i ekonomskih saveza te osiguravale nivo
stecenog ugleda. Poznata su nam tri braka Zlatonosovica. Prvi je onaj iz 1399.
godine, kada se VukaS$in Zlatonosovié oZenio Zenom ¢ije ime i porijeklo do danas
ne znamo. Ostalo je ipak zabiljeZeno da su Dubrovcani 28. juna 1399. godine
odlucili da mu cestitaju sklopljeni i pocaste ga sa 40 perpera.3® Drugi brak
sklopljen je izmedu ranije pomenutog nepoznatog ¢lana porodice Zlatonosovi¢
i jedne od kéerki Vukca Hrvatini¢a, sestre vojvode Hrvoja Vukciéa, takoder
nepoznatog imena. Jedno vrijeme je u historiografiji bio zastupljen stav da je
ova kéerka Vukca Hrvatini¢a zapravo Vudica, sestra mnogo poznatije Rese.
Medutim, historicari koji su dijelili taj stav, sa Ilarionom Ruvarcem kao
predvodnikom, nisu uspjeli za njega iznijeti dovoljno ¢vrste argumente, tako da
je vremenom odbacen kao izrazito malo vjerovatan.4? Pa iako su imena ovog
Zlatonosovi¢a i sestre Hrvoja Vukéi¢a ostala misterija, historijski izvori
nepobitno dokazuju da su oni imali dvoje djece, ve¢ pomenute Vlada i Stjepana.
Osim sacuvanih podataka o potomstvu, ovaj brak je znacajan i kao dodatna
potvrda visokog ugleda Zlatonosovica jer kod sklapanja ovakvih vlastelinskih
brakova, a posebno kod eventualnog orodavanja do kojeg je ovdje, kao Sto
vidimo, doslo, vodilo se racuna da se ne spajaju porodice koje na drustvenoj
hijerarhiji ne zauzimaju barem pribliZno jednak poloZaj.

Pored bracnih veza sa Hrvatini¢ima, mo¢ Zlatonosovic¢a potvrduje i treci
poznati njihov brak, a to je brak vojvode Vukmira i Marije, kéerke krbavskog
kneza Nikole Kurjakovi¢a. Marija se u historijskim izvorima spominje tri puta, u
tri povelje iz 1434. i 1435. godine. Prva je povelja koju 14. aprila 1434. godine
kaptol zagrebacke crkve upucuje Ani, udovici Babonega Blagajskog; druga od
istog potpisnika i datuma ali upucena Antoniju Blagajskom, sinu Babonegovog
brata Nikole, dok je treéu 28. juna 1435. godine Antoniju uputio kralj
Sigismund.#! U sve tri ove povelje se medu Aninom i Antonijevom rodbinom
spominje Marija, udovica usorskog vojvode Vukmira (Maria relicta condam
Wolkmer vayvoda de Wzura).#2 O tome u kakvo probrano drustvo su

39 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzZave, 390.

40 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 149.

41 Srdan Rudi¢, O Zeni vojvode Vukmira Zlatonosovica, Istorijski casopis (Historical Review), Knj.
LV, Beograd, 2007., 115.

42 Isto, 113.
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Zlatonosovic¢i prispjeli sklapanjem braka vojvode Vukmira i Marije, najbolje
svjedoci sljedeci podatak: krbavski knezovi su u periodu od 1298. do 1531.
godine, kada su prisutni u poznatim historijskim izvorima, sklopili bra¢ne veze
sa pripadnicima sljede¢ih porodica: Batoriji, Baboni¢i, Bribirski, Erdodyiji,
Frankopani, Gorjanski, Hrvatini¢i, [locki, Nelip¢i¢i i Zrinski.+3

VUKMIR ZLATONOSOVIC U POLITICKOM ZIVOTU
SREDNJOVJEKOVNE BOSNE

Iako se u historijskim izvorima spominje poslije svog brata Vukasina i iako
je po svemu sudedi rije¢ o mladem Zlatonosovi¢u, radi lakseg i smislenijeg
pracenja hronologije njihovog politickog djelovanja, a i radi bitnih razlika koje
su braca ispoljavala u ulozi “glave porodice”, prioritet u ovom radu ¢e biti dat
periodu u kojem je titulu usorskog vojvode nosio Vukmir. Prvi puta je spomenut
1400. godine u jednoj povelji kralja Stjepana Ostoje kojom se vojvodi Hrvoju
Vukciéu daruje zZupa Hlivno, a u istom svojstvu (svjedok i vojvoda od Usore) se
javlja i 1404. godine u ve¢ spomenutoj povelji kralja Stjepana Ostoje
Mlecanima.#* Njegovo politicko djelovanje vremenom je poprimalo pune
diplomatske obrise, u dovoljnoj mjeri da se moZe izvrsiti jasna distinkcija
izmedu njegove unutrasnje i vanjske politike. Neupitna supremacija na
lokalnom nivou potvrdena je u ve¢ spomenutom pismu Zupana DragiSe Dinjici¢a
iz 1424. godine, Ciji sadrzaj, osim Sto razjaSnjava dilemu o tome koji je od dvojice
Zlatonosovica stariji, u dijelu koji glasi: imate mi zapoviditi kao moja gospoda,
jasno dokazuje i feudalno seniorstvo bra¢e nad ovom poznatom podrinjskom
porodicom.*5 Podrazumijevala se Vukmirova (kao i VukaSinova) arbitraza,
odnosno posredovanje u rjeSavanju sporova lokalnih porodica.#¢ Pored
dokumentovanih bra¢nih veza za Hrvatini¢ima i narocito prisnih odnosa sa
Kosacama, ta¢nije vojvodom Sandaljom Hrani¢em, naglasak se u prikazivanju
stvarne moci Zlatonosovi¢a treba staviti na njihov odnos prema bosanskim
kraljevima i ulogu koju su imali u bitnim dogadajima bosanske historije, poput
onog sa Parene poljane iz 1415. godine.*” U pogledu vanjske politike, odrzavani

43 Ivan Botica, Dodiri knezova krbavskih sa srednjovjekovnom Bosnom, Zbornik radova “Bosna
i njeni susjedi u srednjem vijeku - pristupi i perspektive”, Institut za historiju, Sarajevo, 2019,
119.

44 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 150-151.

45 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzave, 391, 393.

46 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 156.

47 Misli se na Politicko ubistvo kneza Pavla Radinovica, u kojem je vojvoda Vukmir odigrao
bitnu ulogu i koje je imalo presudan znacaj za dalju sudbinu Bosnskog kraljevstva.
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su, Sto iz interesa, Sto iz prijateljstva, Zivi odnosi sa susjedima, od kojih su
svakako najaktivniji bili oni sa Dubrovnikom.

Unutrasnja politika i odnosi sa bosanskim Kkraljevima

0d 1404. do 1409. godine, tj. za vrijeme trajanja prve vladavine kralja
Tvrtka II Tvrtkoviéa, sina Tvrka I Kotromanica, politicka ili bilo koja druga
aktivnost Zlatonosoviéa nije ostala zabiljezena u poznatim historijskim
dokumentima. Sljedeéih godina se, a posebno vojvoda Vukmir, redovno javljaju
kao aktivni ucesnici politickog Zivota kraljevstva. Svakako turbulentan period
bosanske historije ulazio je polako u jedno od svojih najhaoti¢nijih razdoblja.
OkruZena i ugroZena teritorijalnim aspiracijama neprijateljskih sila, Bosna je
ubrzo postala i popriStem njihovih medusobnih sukoba.#8 Sudbina
srednjovjekovne Bosne je zavisila od sloge njene vlastele, a ako je takve sloge
ikada i bilo, poslije dogadaja iz 1415. godine ona je defitivino sahranjena. Sve
izrazenija vanjska opasnost i unutrasnje nesuglasice najsitaknutijih bosanskih
plemica slutile su na zlo i primorale svu vlastelu, pa i Zlatonosovice, da se
svrstaju na jednu od dvije zavadene strane. Naime, period je to u kojem uslijed
sve izraZenijih prougarskih crta u politici kralja Stjepana Ostoje, Tvrtko II
Tvrtkovi¢ pokusava da se uz pomo¢ Osmanlija i odredenog dijela nezadovoljne
vlastele ponovo vrati na bosanski prijesto. Podrsku Tvrtku predvodi knez Pavle
Radinovi¢ sa svojim sinom Petrom Pavloviéem, dok uz legitimnog kralja
Stjepana Ostoju stoje, izmedu ostalih, vojvode Sandalj Hrani¢ i Vukmir
Zlatonosovi¢. Upravo su oni, zajedno sa kraljem, krajem augusta 1415. godine u
Sutjesci, prilikom odrzavanja sjednice bosanskog stanka, kao zavrsni ¢in kojim
bi se okoncala borba dva kralja skovali plan o ubistvu kneza Pavla.

Detalji ovog nemilog dogadaja i sudbine koja je zadesila Radinovica opisani
su u pismu jednog od ocevidaca cijelog incidenta, Dubrovcanina Ivana
Gundulica. U pismu koje je Gunduli¢ u formi izvjestaja poslao dubrovackoj vladi
navedeno je da je do ubistva doslo prilikom Setnje bosanskih velikasa koji su se
nalazili na kraljevom dvoru (vojvoda Sandalj Hrani¢ sa bratom Vukom, Zupan
Dragisa Dinjic¢i¢, vojvoda Vukmir Zlatonosovi¢, vojvoda Pavle KleSi¢, knez Pavle
Radinovi¢ i njegov sin Petar Pavlovi¢).4° U Setnji od dvora u Sutjesci prema
Bobovcu, na lokalitetu zvanom Parena poljana, doslo je do iscenirane prepirke
izmedu Pavla i Sandalja, potpomognutog, naravno, Vukmirom. Verbalni sukob

48 Misli se na veliku bitku izmedu osmanskih i ugarskih vojnih jedinica u bosanskoj Zupi Lasvi
od 10. ugusta 1415. godine.
49 V. Klai¢, Poviest Bosne, 253-254.
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ubrzo je eskalirao i prerastao u fizicki, pa su Sandaljevi ljudi uhvatili i svezali
kneZevog sina Petra Pavlovica, a ubrzo i samog Pavla, nakon Sto se ovaj dao u
bijeg. Uhvativsi ga, po ve¢ ranije dogovorenom planu odrubili su mu glavu, a
Petra odveli u Bobovac, gdje je, prema podacima iz Gunduiéevog izvjestaja,
trebao biti oslijepljen.>° Do toga, iz neutvrdenih razloga, ipak nije doslo. Moguce
da je Petar uspio pobjeci sa Bobovca, ali svakako da ne treba iskljuciti ni
mogucnost da je, ukoliko ga zavjerenici nisu smatrali krivim, bio poSteden na
osnovu velikaskih privilegija, odnosno obicaja da se krivica pripisuje na teret
samo onome koji ju skrivio (u ovom sluc¢aju knezu Pavlu), a ne i drugim
¢lanovima njegove porodice.5! Bilo kako bilo, znamo da je u narednom periodu
zadrzao dio zemlje svog pokojnog oca, ukljucuji¢i i Olovo, koje je u nekim
planovima trebalo poslije Pavlove smrti biti ustupljeno vojvodi Vukmiru. Osim
Sto je ostao bez teritorijalnog plijena, Vukmir je iz cijele situacije izasao i ranjen
iznad desne plecke.52

Gunduli¢ je u izvjestaju svojoj vladi kao iskljucivog krivca za smrt Pavla,
odnosno organizatora njegovog atentata, naveo vojvodu Sandalja Hrani¢a, osim
kojeg je saznanja o zavjeri imao samo kralj Ostoja.>3 Vukmir se, kako stoji u
izvjestaju, Gunduli¢u zakleo da o zavjeri sve do pred sami napad nije znao nista.
Iako ovakvu zakletvu treba uzeti sa dozom rezerve, moguce je da je Zlatonosovié¢
za plan zaista saznao tek pred samu njegovu provedbu, jer zvani¢ni Gundulicev
izvjeStaj sadrzi i sljedeci dio: Kada sam jasio s vojvodom Sandaljem, poruci on
vojvodi Vukmiru Zlatonosovicu: “Gledajte da kmeni dodete ili ¢u doci ja k vam”.
Namah dode spomenuti Vukmir te je s njim govorio puno vremena.>*

Politicko ubistvo na Parenoj poljani imalo je presudan znacaj za dalju
sudbinu Bosanskog kraljevstva, ionako ve¢ uveliko nagriZenog ugarskim i
osmanskim neprijateljskim djelovanjem. U godinama koje su uslijedile zemlju
je obuzelo anarhi¢no stanje. Medusobni sukobi vlastelinskih porodica,
potaknuti prvenstveno jakom Zeljom Pavlovih sinova, Petra i Radosava, da se

50 Isto, 254.

51 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzZave, 356.

52 Emir O. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo i Osmansko carstvo (1386-1463), Sarajevo, 2019, 252.

53 Gunduli¢ piSe da se Sandalj na ubistvo Pavla, koji se svojim proosmanskim drzanjem ogrijesio
o kralja, odlucio voden obic¢ajem prisutnim i u Dubrovniku: odsjecanjem glave kao kaznom za
izdaju. Ovakav svoj potez smatrao je Cak i dostojnim trazZenja Gunduli¢eve preporuke na
dubrovackom dvoru: Ivane, ja sam brat i pravi prijatelj gospode dubrovacke, preporucite me
njim... - V. Klai¢, Poviest Bosne, 254; 1ako nije u potpunosti jasno o kakvoj Pavlovoj izdaji se
radi, za pretpostaviti je da je Sandalj mislio na njegove bliske veze sa Turcima, Tvrtkom II
Tvrtkovicem i vojvodom Hrvojem Vukéi¢em ili mozda na nesuglasice koje je sa Pavlom imao
po pitanju Konavala - E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske
drZave, 355.

54 V. Klai¢, Poviest Bosne, 254.
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osvete vojvodi Sandalju za smrt svog oca, poceli su poprimati elemente pravog
gradanskog rata.5s Dubrovéani su 12. oktobra 1416. godine pisali kralju
Sigismundu i kraljici Barbari o najve¢em i smrtnom neprijateljstvu medu
bosanskim barunima zbog smrti pokojnoga kneza Pavla, kao i da je Bosna posve
opustoSena i da vlastela rade na medusobnu propast svoju.5¢ Svakako da je
situacija iste godine dodatno zakomplikovana i smréu vojvode Hrvoja Vukcica
te posebno aktivnostima kralja Stjepana Ostoje, koji se godinu dana prije razveo
od Kujave, inace rodice pokojnog kneza Pavla i oZenio Jelenu Nelipcié, Hrvojevu
udovicu, te na taj nacin stekao novog neprijatelja, rodenog sina Stjepana
Ostojica, uvrijedenog zbog sramote koja je nanijeta njegovoj majci.5’ No, najveca
posljedica citavog politickog meteZza stvorenog neslogom bosanske vlastele
jeste pripremanje scene za Sirenje osmanskog utjecaja u Bosni. Ohrabreni
velikom pobjedom nad ugarskom vojskom u Zupi Lasvi iz augusta 1415. godine,
Turci su iskoristili ovakvo haoti¢no stanje i u¢vrstili se kao nezaobilazan vojni i
politicki faktor na bosanskom prostoru. Upravo tada je de facto zapocet proces
pada srednjovjekovne bosanske drzave pod osmansku vlast.58

Smr¢u kralja Stjepana Ostoje 1418. godine otvorila se nova velika prilika
Tvrtku Il Tvrtkoviéu da preuzme vlast, ali novim kraljem ipak biva krunisan
Ostojin sin Stjepan Ostoji¢. Vanjska politika sa pocetka njegove vladavine
ukljucivala je i pogorSanje odnosa sa Dubrovackom republikom, u vidu
neobnavljanja povelja sa ranije izdatim povlasticama, pa ¢aki planiranja napada
na Dubrovnik.5® Sandalj Hrani¢ i Zlatonosovi¢i, dugogodiSnji prijatelji
Dubrovcana, imali su sve manje strpljenja za ovakvu kraljevu politiku. Iako je
Ostoji¢ kasnije popravio odnose sa Dubrovnikom, op¢a situacija u Bosni nije
postajala niSta mirnija: sukobi velikasa nisu jenjavali, posebno izmedu smrtnih
neprijatelja - Sandalja i Petra Pavlovi¢a. U ovim sukobima Sandalj je angazovao
¢ak i tursku vojsku skopskog namjesnika Ishak-bega, koji ¢e u konacnici i
okoncati Petrov Zivot.s0

Zajedno sa Turcima, na politicku scenu srednjovjekovne Bosne se na velika
vrata vratio i njihov miljenik Tvrtko II Tvrtkovi¢, ¢ije napore za povratkom na
kraljevski prijesto su svesrdno podrzavali. U situaciji tako karakteristicnoj za
oportunisticki nastrojenu bosansku vlastelu, utjecajni vojvoda Sandalj stao je
sada na Tvrtkovu stranu te vrlo brzo postao prvi saradnik Turaka u Bosni, a

55 [sto.

56 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 217; V. Klai¢, Poviest Bosne, 256, 257.
57 V. Klai¢, Poviest Bosne, 255, 256.

58 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 216.

59 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo i Osmansko carstvo, 266.

60 Isto, 271, 272.
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slijedec¢i primjer svog vjernog prijatelja, isto je ucinio i vojvoda Vukmir. On je
prisustvovao i sjednici bosanskog stanka iz 1420. godine, na kojoj je odlu¢eno
da se sa trona zbaci Stjepan Ostoji¢ i pruzi podrSka Tvrtku II Tvrtkoviéu.s!
Formalna krunidba novog kralja desila se na stanku 18. augusta 1421. godine,
kada je Vukmir ponovo bio medu krupnom bosanskom vlastelom koja je
svjedocila toj sveCanosti.62

Koliko je Tvrtko, potpomognut Osmanlijama, za kratko vrijeme uspio
proSiriti svoj utjecaj najbolje pokazuje sljedeéi podatak: kada je sredinom
augusta 1420. godine, kao Bogom postavljeni i milos¢u BoZjom kralj Bosne i k
tomu, u Visokom izdao povelju kojom Dubrovéanima potvrduje cjelokupan
teritorij Konavala, uz njega su bili: Sandalj Hrani¢, Vukmir i VukaSin
Zlatonosovi¢, DragiSa Dinji¢i¢, Purad Vojsali¢, knez Pribjen, knez Radi¢
Radojevi¢, knez Bati¢ Mirkovi¢, knez Purad Dragicevi¢, knez Petar KleSic,
vojvoda Ivko Semkovié i vojvoda Pavle Jurjevié, sve redom istaknuti plemi¢i koji
su samo pola godine ranije stajali uz kralja Stjepana Ostoji¢a.63 Indikativan
pokazatelj za razumijevanje ucestalosti mijenjanja politickih stavova i saveznika
medu bosanskom vlastelom je i ¢injenica da je Tvrtka II za kralja posljednji
priznao vojvoda Radosav Pavlovié, Ciji otac Pavle i brat Petar su, kako je vec
navedeno, ubijeni u razmaku od svega pet godina: jedan od strane bosanske
vlastele predvodene Sandaljem Hrani¢em zbog podrske Turcima, a drugi upravo
od strane Turaka i to u vidu pomo¢i Sandalju.

Zlatonosovidi su, kao i ostala bosanska vlastela, gajili nade da ¢e Tvrtko biti
jednako slabasan i beskarakteran kao neki njegovi prethodnici, odnosno da ce
slobode za koje su se izborili nastaviti da rastu. Pa iako je novi-stari kralj
omeksao u svom stavu prema Sandalju i Zlatonosovi¢ima te im, Cini se, nije
zamjerio podrsku koju su pruzali njegovom rivalu Stjepanu Ostoji u vec
opisanim dogadajima iz 1415. godine, ipak se ispostavilo da nisu bili u pravu u
svojim predvidanjima vezanim za novog vladara. Istina, Tvrtko nije uspio
uspostaviti Zeljeni nivo autoriteta i obuzdati najistaknutiju bosansku vlastelu,
ali u odredenim drzavnickim stvarima bio je izrazito ¢vrste ruke. Postat ¢e to
kristalno jasno desetak godina poslije njegovog povratka na vlast, o Cemu ¢e biti
govora u dijelu rada posve¢enom Vukmirovom bratu VukasSinu.

61 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 152.
62 V., Klai¢, Poviest Bosne, 262.
63 Napretkova povijest, 458; P. Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovié, 79-80.
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Vanjska politika i veze sa Dubrovnikom

Zaseban dokaz moc¢i Zlatonosoviéa moZe se potraziti i u njihovom odnosu
prema susjedima, bilo da se radi o Dubrovackoj republici, srpskim despotima,
ve¢ spomenutim bra¢nim vezama sa krbavskim knezovima ili, pak, u odnosima
sa Ugarskom kraljevinom. Djelomi¢no, vazZnost ove porodice zasigurno je leZala
upravo u geografskom poloZaju Usore, okruzene Ugarskom kraljevinom sa
sjevera i Srpskom despotovinom sa istoka. Kralju Sigismundu je, navedimo to
kao dobar primjer znacaja usorskog geografskog poloZaja, bilo jako stalo da na
takvom prostoru ima saveznika koji ¢e sprjecavati ili barem ne potpomagati
Sirenje turskog utjecaja. Stoga ne iznenaduje podatak da je 1415. godine vojvodi
Vukmiru kao kraljevski honor dodijelio jedan od najvecih zemljiSnih posjeda u
Slavoniji oko utvrde Purdevac.6* Odnosi ugarskog kralja i usorskog vojvode nisu
se kvarili ni u narednim godinama. U jednoj ispravi od 29. augusta 1420. godine
Sigismund Vukmira oslovljava svojim “vjernim ljubljenim”.65 Sam DPurdevac
ostao je u Vukmirovom posjedu sve do njegove smrti.c6

Za razliku od Ugarske, koja je na Usoru i Zlatonosovice bila upuéena uslijed
svojih teZnji ka teritorijalnom Sirenju, Dubrovcani su u ovoj idealno
pozicioniranoj zemlji vidjeli moguénost za ostvarivanje svojih trgovackih
interesa. Stoga ne cudi da su, uprkos znatnoj udaljenosti njihovih teritorija,
Zlatonosovi¢i najaktivnije diplomatske odnose odrzavali upravo sa
Dubrovnikom. ProZet brojnim primjerima iskazivanja uzajamnog postovanja,
ovaj obostrano koristan odnos je u periodu kada je titulu usorskog vojvode
nosio Vukmir ukljudivao formalna cestitanja, trazZenja savjeta, medicinskih
usluga, pomo¢i u naoruzavanju, raznih molbi i sl. Ve¢ je navedeno da jedan od
prvih spomena prezimena Zlatonosovi¢ u historijskim izvorima potice upravo
iz dubrovacke cCestitke na sklapanju braka knezu Vukasinu 1400. godine. Da ta
Cestitka nije bila puka formalnost, ve¢ samo jedan iz ¢itavog niza zvani¢nih
izraza Cvrstog prijateljstva, potvrdeno je Zivom diplomatskom prepiskom u
godinama koje su uslijedile.

Sljedeé¢i sacuvan primjerak njihove korespondencije je vezan za ranije
spomenutu situaciju sa Vladom i Stjepanom Zlatonosovi¢em. Naime, poslije
Angorske bitke 1402. godine, kada je mongolski han Timur velikom pobjedom
nad Osmanlijama uspio osloboditi i znatan broj kr§éanskih zarobljenika, procuo

64 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 212.

65 [sto, 229.

66 Pal Engel, Neki problemi bosansko-ugarskih odnosa, Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti
Zavoda za povijesne i drustvene znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, sv. 16,
Zagreb, 1998, 61.
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se po Bosni glas da su odredeni bosanski velikaSi za koje se smatralo da su
poginuli na Kosovu ili ubijeni u osmanskom zarobljeni$tvu, ipak Zivi i videni u
Carigradu. Stoga su Vukmir i Vuka$in uputili dubrovackoj vladi molbu da svojim
utjecajem provijeri istinitost ovih navoda i eventualno kod carigradskih vlasti
pokusali uciniti neSto po pitanju povratka njihova dva bratu¢eda.é” Dubrovcani
su 16. marta 1403. godine Zlatonosovi¢ima odgovorili pismom sljedeceg
sadrzaja: “U svemu mnogopostovanom knezu Vukasinu i vojvodi Vukmiru od
vladajuéih grada Dubrovnika, kneza, viastele i od sve Opcine, veoma srdacan
pozdrav. Primismo postovano pismo vaseg prijateljstva, i Sto nam mudro i s
postovanjem vas sluga Dragi¢ govori, sve razumjesmo. A piSete, postovani nasi
prijatelji, da ¢ete svakog od nasih, ko se kod vas bude sklonio, cuvati i paziti.
Postovani nasi prijatelji, culi smo od nasih poklisara i od trgovaca i od svakog ko
se tu namjerio za vasu veliku dobrotu i ljubav koju pokazujete, da vam je Bog plati,
a i mi zavasiza vase, Bog zna, ni u ¢em ne Stedimo, kao za nase srdacne prijatelje.
A $to nam pise vasa ljubav da ste dopali nevolje jer su vam poginula dva bratuceda
na Kosovu polju, a ¢ujete da su Zivi u Carigradu, pa nas molite da se potrudimo
oko toga i saznamo, o tome evo pisemo odgovor vasoj ljubavi. Bog zna da je i nama
Zao i nemilo zbog vase brige i nevolje, pa kada cujemo da su Zivi, zahvaljujemo
Bogu na njihovom Zivotu i mnogo se veselimo, oko toga ¢emo veoma sr¢ano
nastojati, kao za nase srdacne prijatelje, jer, ovih dana ¢ekamo da car carigradski
s galijama prode iz Venecije u Carigrad, i svratit ¢e k nama, pa ¢emo se potruditi i
raditi kod gospodina cara i moliti ga koliko budemo mogli da, kada njegova milost
bude u Carigradu, uredi da se ta vlastela potraZi. I jos éemo s njim poslati naseg
Covjeka, koji ¢e vazda biti uz cara da ga napominje za ovo, jer Bog zna da smo radi
i voljni ugoditi vasoj ljubavi i traZiti ih vise nego da su nasi. I Sto budemo culi o
tom, pisat ¢emo vasoj milosti."68

Slican odgovor na slicnu molbu je na isti datum upucéen knezu Mirku
Radojevicu, a dan kasnije i vojvodi Hrvoju Vukcicu, ¢ije pismo je na dubrovacki
dvor, kao i Vukmirovo i VukaSinovo, dostavio pisar porodice Zlatonosovié,
Dragic.69 Ve¢ 21. marta 1403. godine dubrovacka vlada je, kako je i obe¢ano u
pismima, angaZovala Dubrovcanina Milosa MiliSevica i povjerila mu u zadatak
odlazak u Carigrad sa galijama bizantskog cara.”® U pismu MiloSu navedena su
imena bosanskih plemic¢a koje je trebalo da pronade: Borouina Volcasinich,

67 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo i Osmansko carstvo, 122.

68 Lejla Nakas$, Drago Zupari¢, Ana Lali¢, Dzenan Dautovi¢, Esad Kurtovié, Codex diplomaticus
Regni Bosnae - povelja i pisma stare bosanske drZave, Sarajevo, 2018, 254.

69 Lejla Nakas, Drago Zuparié, Ana Lali¢, DZenan Dautovi¢, Esad Kurtovi¢, Codex diplomaticus
Regni Bosnae - povelja i pisma stare bosanske drZave, Sarajevo, 2018, 252, 257.

70 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo i Osmansko carstvo, 124.
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Michaze Milloseucih, Vlaghi Slatonoseuich, Stipani Slatonoseucih et Volcho, questi
sono li principali baruni de Bosna per li quail te mandemo (Borovina Vukasini¢,
Mihac MiloSevi¢, Vlad Zlatonosovi¢, Stipan Zlatonosovic i Vuk, to su najugledniji
bosanski plemiéi po koje te Saljemo).”! Do njegovog putovanja u Carigrad ipak
nije doslo, jer lade cara Manojla II na kraju nisu prosle kroz Dubrovnik. Zato su
Dubrovcani vrlo brzo istu misiju povjerili Franku Tomi Vicijanovicu, koji je
trebao provijeriti da li su pomenuti bosanski plemi¢i Zivi, a ako jesu - pokazati
im dubrovacka pisma i nazad donijeti njihove odgovore.’2 Nije poznato kako je
njegova misija zavrSila, ali obzirom da se pomenuti bosanski plemiéi poslije
ovog viSe ne spominje u sacuvanim historijskim dokumenatima, za
pretpostaviti je da ona nije polucila Zeljeni uspjeh.”3

Iz sljedec¢ih nekoliko godina ne postoje sacuvani historijski dokumenti koji
bi odgonetnuli sudbinu Vlada i Stjepana, kao ni druga direktna korespondencija
izmedu Zlatonosovi¢a i Dubrov¢ana. Ta vremenska praznina bez sacuvanih
primjeraka njihovih diplomatskih veza ne znaci da one u tom periodu nisu
odrzavane. Kao dokaz njihovih kontinuirano dobrih odnosa moze posluziti i
podatak da je 1410. godine upravo Vukmir pristao ugarskim vojnicima isplatiti
trazeni iznos od 2000 dukata za oslobadanje dva Dubrovcanina iz
zarobljeniStva, iako se dubrovacka vlada sa takvom molbom obracala i vojvodi
Hrvoju Vuk¢icu i ugarskom kralju Sigismundu.”¢ Uostalom, veze Dubrovnika i
Usore, posebno trgovacke, bilu su ocigledno dovoljno jake da rezultiraju
formiranjem dubrovackih naseobina, poput one u Zvorniku, bas u periodu kada
su u tom gradu glavnu rije¢ vodili Zlatonosoviéi. Ova naseobina postojala je od
1415. do 1432. godine, a u spisima dubrovackih sudskih komisija navedena su
u njoj imena 640 Dubrovcana, od Cega 67 pripadnika dubrovacke vlastele.
Uglavnom su to osobe sa sporadi¢nim boravcima u Zvorniku, ali bilo je i onih
koji su tu Zivjeli u kontinuitetu duZe od deset godina.”s

PocCetkom 1413. godine, po vel ustaljenoj praksi karakteristicnoj za
bosanske vladare i vlastelu, Vukmir se iz SpreCe obratio Dubrov¢anima za
medicinsku pomo¢.7¢ lako ne znamo kakva nevolja ga je zadesila, neke

71 Codex diplomaticus, 258.

72 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo i Osmansko carstvo, 124, 125

73 Isto, 125.

74 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 150; E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija
srednjovjekovne bosanske drZave, 390.

75 D. Kovacevi¢-Koji¢, Gradski Zivot u Srbiji i Bosni, 29-31.

76 P, Zivkovié, Usorska vlasteoska porodica Zlatonosoviéi, 151; Spre¢a u ovom slu¢aju vjerovatno
predstavlja Zupu u nekadasnjoj oblasti Soli, koja je u vrijeme pisanja ovog Vukmirovog pisma
Dubrovniku ve¢ uveliko pripojen Usori, o ¢emu je bilo govora na pocetku rada. Vise o Zupi
Spreci: P. Andeli¢, O usorskim vojvodama, 26-27.
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pretpostavke se mogu napraviti na osnovu njegovog insistiranja da mu
Dubrovcani posalju iskljucivo italijanskog doktora Bartholusa de Squarcialupia
(Scorcalupiz), poznatog i pod nadimkom de Plombino.””  Ovaj je ljekar u
standardiziranoj podjeli dubrovackih ljekara smatran fizikusom, a ne hirurgom,
Sto nas upucuje na zaklju¢ak da Vukmiru nije bio potreban operativni zahvat,
barem ne ocigledno. Vjerovatno se radilo o opcoj i neodredenoj slabosti i
potrebi za dijagnosticiranjem zdravstvenog problema i preporucivanjem
terapije. Barthol je bio izuzetno cijenjen i traZen ljekar - na njegovom dolasku
su pri bolesti insistirali i Sandalj Hranié i kralj Tvrtko II Tvrtkovi¢ - ali i prili¢no
nedostupan, pa je u nekoliko navrata odbijao na njihove pozive poéi put Bosne.”8
Svoju nezainteresovanost za daleka poslovna putovanja ovaj ljekar je potvrdio i
kada je uprkos saglasnosti dubrovackog Senata i za visoku cijenu odbio poziv
ugarskog kralja, pravdajudi se - rdavim vremenom!7° Sli¢no je bilo i sa pozivom
Vukmira, iako je dubrovacko Veliko vijec¢e 1. februara 1413. godine donijelo
zvani¢nu odluku o dvomjese¢nom upucivanju de Plombina u Bosnu,
preuzimajudi i sve njegove troSkove, on je poziv ipak odbio. ZabiljeZena su
izvinjenja koja je dubrovacka vlada poslala Vukmiru, ali i neki kasniji podaci koji
ipak pokazuju da je pomenuti ljekar sa zakaSnjenjem stigao na dvor usorskog
vojvode i tamo ostao dva mjeseca.8® Da se nije radilo o teSkoj bolesti
zakljucujemo i po tome Sto se Vukmir u nadolazeé¢em periodu redovno javlja kao
bitan protagonista klju¢nih unutrasnjo-politickih deSavanja, a nastavlja biti
aktivan i na polju diplomatije.

Sljededi kontakt Zlatonosovica i Dubrovnika moZe se smatrati i dodatnom
potvrdom njihovog dobrog odnosa sa ponovno krunisanim kraljem Tvrtkom II
Tvrtkovi¢em, odnosno kao dokaz da ih je on, uprkos ranije izostaloj podrsci, i
dalje smatrao svojim bliskim i uvazZenim saradnicima. Osim $to se pojavljuju kao
svjedoci na njegovim poveljama, pokazatelj njihovog visokog statusa jeste i
insistiranje Dubrov¢ana da upravo kod Zlatonosoviéa pokuSavaju za sebe
izdejstvovati obnavljanje ranijih privilegija. Naime, kako je to ve¢ nalagao
ustaljeni obicaj, novi kralj je po preuzimanju vlasti obnavljao povelje svojih
prethodnika kojima su Dubrovcanima garantovane odredene slobode i

77 Vojka Besarovi¢, Italijani - dubrovacki ljekari u srednjovjekovnoj Bosni, Prilozi, Institut za
istoriju u Sarajevu, XX/21, Sarajevo, 1985, 251.

78 [sto.

79 Risto Jeremié, Jorjo Tadi¢, Prilozi za istoriju zdravstvene kulture starog Dubrovnika, 1I,
Beograd, 1939, 25.

80 Pavo Zivkovi¢, Dubrovacko-bosansko-humska saradnja na polju zdravstvene kulture tijekom
XIV.iXV. stoljeéa, Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU, br. 26, Dubrovnik, 1988, 70.
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privilegije, uglavnom trgovacke prirode, u odnosima sa Bosnom.8! Tvrtko II ih
je obnovio svojom poveljom od 18. augusta 1421. godine, a u zapisima dvojice
dubrovackih poklisara, poslanih na dvor Zlatonosovi¢ sa isklju¢ivim zadatkom
pridobijanja brace u cilju njihovog lobiranja za dubrovacke interese kod kralja,
ostalo je zabiljeZeno da najvece zasluge za obnavljanje povelje, pored vojvode
Sandalja, pripadaju upravo brac¢i Zlatonosovi¢. Vojvoda Vukmir je tih dana
zaprimio iz Dubrovnika pismo zahvale na velikoj i neskrivenoj ljubavi koju je
pokazao prema Dubrovniku tako sto se potrudio i stao pred gospodinom kraljem
i cijelim rusagom za dubrovacku stvar.82 U znak zahvalnosti Dubrov¢ani su
Vukmiru poslali 300 perpera i odredene koli¢ine najkvalitetnijeg firentinskog
sukna.83 Dodatnu zahvalnost i teznju ka odrzavanju dobrih odnosa iskazali su i
pomazucdi braci Zlatonosovi¢ da u Dubrovniku nabave barut i oruzje, pod samo
jednim uslovom: da oruzje ne bude iskoriSteno u njihovom blizem zaledu
(nabavljeno je vjerovatno u jeku sukoba bosanskih velikaskih porodica Kosaca
i Pavloviéa, u kojima ni Zlatonosovi¢i nisu mogli ostati po strani, posebno ako
imamo na umu njihovo veliko prijateljstvo sa Sandaljem).84

Sljede¢e godine Dubrovcani ponovo upuéuju svoje poslanike u Usoru, ovaj
puta uz molbu Vukmiru da bosanskog kralja uvjeri u Stetnost saveza sa
Mletackom republikom i da se osiguraju dubrovacki trgovacki interesi u
Drijevima. Poslanici redovno $alju izvjeStaje vladi, koja preko njih Zlatonosovice
obasipa raznim darovima, uglavnom suknom i drugim vrijednim tkaninama
nabavljanim u prekomorskim gradovima i na Bliskom istoku, uz stalne
napomene o dugogodiSnjem prijateljstvu i pozive na posjetu Dubrovniku.s5
Kako su Dubrovcani istovremeno o svojim problemima pisali i ugarskom kralju
Sigismundu, sa kojim su Zlatonosovié¢i od ranije imali razvijene veze (ve¢
pomenuto dodjeljivanje posjeda u Slavoniji), time je i njihova odluka da kod

81 ViSe o privilegijama i obavezama u bosansko-dubrovackim odnosima: Anto Babi¢, Tradicija i
istorijsko pravo u odnosima izmedu Bosne i Dubrovika u srednjem vijeku, Pristapni
predavanja, prilozi i bibliografija, Makedonska akademija na naukite i umetnostite, Skopje,
1974,11-17.

82 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzave, 391.

83 P, Zivkovié, Usorska vlasteoska porodica Zlatonosoviéi, 153; Dubrovacki obi¢aj drivanja rijetke
i skupocjene robe, poput sukna i drugih kvalitetnih tkanina nabavljanih u prekomorskim
gradovima i na Bliskom istoku, kao i druge robe, pa i hrane, nije obuhvatao samo vladare i
velmozZe, nego nerijetko i njihove Zene i druge srodnike. Vrsni trgovci kakvi jesu, Dubrovéani
su posebnu paznju posvecivali upravo trgovackom aspektu svojih odnosa sa bosanskom
vlastelom. Racunali su sa time da ¢e privikavanje na skupocjenu robu vremenom podstaci u
Bosni nabavke na svakodnevnom nivou, odnosno obi¢nim trgovackim putevima. - Anto Babic,
Iz istorije srednjovjekovne Bosne, Sarajevo, 1972., 124-128.

84 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 154.

85 Isto, 154, 155.
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Tvrtka II urgiraju za Dubrovnik bila olak$ana.8¢ Dubrovcani nisu propustili
pohvaliti ulogu brace Zlatonosovic¢a u pismima kralju Sigismundu, a Vukmira su
i bogato nagradili: on i Zupan DragiSa Dinji¢i¢ su na ime zahvalnosti zbog
zauzimanja za dubrovacke interese na jednom od stanaka, pored ustaljenog
sukna, dobili i po 400 perpera.8”

Osim na polju trgovine i medicine, saradnja Zlatonosovi¢a sa Dubrovnikom
manifestovala se i na kulturno-umjetnickom planu. Uz dvor Kotromanica, artisti
suu Dubrovnik upuéivani jos samo sa dvorova Kosaca, Pavloviéa i Zlatonosovica,
porodica koje su, kako se ¢ini, i u kulturnom pogledu poku$avale doseci nivo
vladajuce dinastije. Istina, porodica Zlatonosovi¢ se u ovom kontekstu u
historijskim izvorima spominje u znatno manjem obimu nego ostale tri, tacnije
samo jednom, 14. maja 1423. godine, kada su sa njihovog dvora, sude¢i prema
podacima iz odluka dubrovackih vije¢a o odobravanju poklona, u Dubrovniku
boravili pifferi sive senatores (frulasi i trubaci).s8

Trazili su Dubrovcani savjete od Zlatonosovic¢a i u spornim odnosima sa
svrgnutom bosanskom kraljicom Kujavom, te nalazili za shodno da ih
obavjeStavaju o nezadovoljstvu Tvrtka II Tvrtkoviéa koje su izazvali
ugoS$c¢avanjem Vuka Banica, navodnog potomka Kotromaniéa, iskazuju¢i na taj
nacin svoje krajnje postovanje prema vojvodi i njegovim stavovima.s?

Sredinom 1424. godine vojvoda Vukmir, a i Sandalj u njegovo ime, jos
jednom su zatraZili medicinsku pomo¢ od dubrovacke vlade i opet molili da se
u Zupu Sprecu u Usori posalje Bartholus de Squarcialupi. Sli¢no kao i 1413.
godine, ovaj je prvobitno odbio po¢i put Bosne, pa mu dubrovacko Veliko vijeée
nudi 200 perpera ne bi li promijenio miSljenje i posjetio njihovog velikog
prijatelja Vukmira. Iako je zbog nemirnog stanja u Bosni prvobitno odbijao da
pode na ovaj put, pritisak dubrovacke vlade bio je dovoljno snazan da cijenjeni
i teSko dostupni ljekar u jesen 1424. godine ipak krene na dvor Zlatonosovica.?
Moguce da je taj pritisak izvrSen jer su Vukmira ovaj puta ocito sustigli tezi
zdravstveni problemi. Naime, Sandalj se Dubrov¢anima za medicinsku pomo¢ u
ime Vukmira obracao ve¢ i u januaru 1424. godine, Sto upucuje na zakljucak da
je Vukmirova bolest u trenutku kada se Bartol spremao da krene u Usoru trajala
skoro godinu dana.°! Nazalost, prije nego je Talijan i krenuo na svoj put, nestala

86 D. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 231.

87 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 155-156.

88 A. Babi¢, Iz istorije srednjovjekovne Bosne, 309-312; Boris Nilevi¢, Prilog muzickom Zivotu
srednjovjekovne Bosne, Historijska traganja, Institut za istoriju, Sarajevo, 2010., 114.

89 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 155-156.

90 R.Jeremi¢, |. Tadi¢, Prilozi za istoriju zdravstvene kulture, 25.

91 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 157.
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je svaka potreba za njegovim dolaskom: pred kraj oktobra 1424. godine u
Dubrovnik je stigla Zalosna vijest o tome da se vojvoda Vukmir Zlatonosovi¢ ipak
nije uspio izboriti sa svojom bolescu.? Iza sebe, koliko nam je poznato, nije
ostavio potomstvo, a jedini predstavnik kuée Zlatonosovica ostao je njegov brat
Vukasin, koji je preuzeo titulu usorskog vojvode.

VUKASIN ZLATONOSOVIC - POCETAK KRAJA

Premda je i za Zivota svog, po svemu sudedi, mladeg brata Vukmira bio
aktivan protagonist politickih zbivanja u zemlji nose¢i titulu kneza, Vukasin je
tek njegovom smrcu i sticanjem vojvodske titule, shodno ocekivanom slijedu
dogadaja, preuzeo i znatno vecu politicku odgovornost. Njegova kratkotrajna
politicka isturenost ispunjena je upitnim odlukama i insistiranjem na stvarima
nesvojstvenim jednom iskusnom velikasu, kakav je on u trenutku preuzimanja
titule vojvode, a obzirom na godinu njegovog prvog pomena u historijskim
vrelima, sigurno ve¢ morao biti.?3 Kako se snasao u novoj ulozi, najbolje oslikava
sljede¢i podatak: Sest godina po preuzimanju vojvodske titule doveo se u
situaciju iz koje je bilo nemoguce izaci Ziv.

Zaokret u politickom kursu Zlatonosovica i vezivanje za srpske despote

Za razliku od svog brata, VukasSin je odmah poslije preuzimanja vojvodske
titule, svjesno ili nesvjesno, poceo raditi na pogorsanju odnosa sa kraljem
Tvrtkom II Tvrtkoviéem. Moguée da je vjerovao da kralj ne¢e imati dovoljno
hrabrosti da se suprotstavi njegovoj samovolji, pa se nije puno obazirao na
potencijalne posljedice svojih sve izrazenijih veza sa srpskim despotima, prvo
Stevanom Lazareviéem pa Purdem Brankovi¢em, sa kojima je dijelio granicu.
Tvrtko je, medutim, bogatiji za prethodno vladarsko iskustvo, novi dolazak na
vlast pokusavao, izmedu ostalog, iskoristiti i za sredivanje unutra$njih prilika i
vradanje poljuljanog kraljevskog autoriteta. U vanjskoj politici ga je pokusaj
savezniStva sa Mletackom republikom ko$tao turskog gnjeva, a nakon $to je
Ishak-beg 1424. godine u velikom vojnom pohodu opustosSio njegove posjede,

92 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzave, 393.

93 Vukasin Zlatonosovi¢ se u historijskim izvorima prvi put javlja 1399. godine i to u tri isprave.
Svjedok je u dvije povelje kralja Stjepana Ostoje: onoj iz januara kada Ostoja Dubrov¢anima
potvrduje stare povlastice, te onoj iz februara kada su im potvrdene zemlje i sela od Kurila do
Stona. Tre¢i spomen je Cestitka i dar u iznosu od 40 perpera koje mu je poslije sklapanja braka
uputila dubrovac¢ka vlada. U sve tri se spominje sa titulom kneza. - P. Zivkovié, Usorska
vlasteoska porodica Zlatonosovic¢i, 150; E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija
srednjovjekovne bosanske drZave, 389-390.
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Tvrtko se poceo sve viSe okretati Ugarskoj, prirodnom savezniku u ostvarivanju
zajednickog interesa - borbe protiv Turaka. Nezadovoljni surovos¢u koju su
Turci pokazivali prethodnih godina, politiku pribliZavanja Ugarskoj podrZala je
i ve¢ina bosanske vlastele.9*

Nepostojanje sloge izmedu Tvrtka Il I VukaSina Zlatonosoviéa - ali i izmedu
bosanske vlastele uopce, uprkos prividno popravljenim odnosima - ponovo je
izaslo na vidjelo tokom sljedeéeg velikog turskog napada na bosanski teritorij.
Naime, kada je 1426. godine Ishak-beg sa 4000 turskih vojnika ponovo krenuo
u pohod na Bosnu, u potpunosti je izostala o¢ekivana koordinirana akcija kojom
bi se barem pokusali sprijeciti njihovi nasrtaji. Upravo su kroz Usoru bez
ikakvog otpora presli na hrvatski teritorij, poharavsi prije toga oblast
Zlatonosovica u dolini Sprece do Zvornika, a u povratku su se jos i zadrzali na
VukaSinovim posjedima u Srebreniku.9> Ako je nepruZanje otpora u Usori jos i
moglo da se opravda munjevito$cu turskog napada, o ¢ijoj jacini je ugarski kralj
Sigismund izvjestio i novoizabranog engleskog kardinala Henryja Beauforta,
biskupa Winchestera%, VukaSinovo neprekidno KkorteSovanje sa srpskim
knezovima, otvorenim neprijateljima kralja Tvrtka, kod njega nije moglo nai¢i
na bilo kakvo odobravanje. Osim $to se sam okrenuo Tvrtkovim neprijateljima
sa istoka, on je diplomatskim putem pokuSavao i da ojaca veze Dubrovnika i
srpskog despota Lazarevi¢a.9” Vodimo li se ¢injenicom da se Vukasin godinu
dana poslije ovog turskog pohoda aktivno naoruzava, mozemo zakljuciti da je
ve¢ tada postalo izvjesno da bi razdor izmedu njega i kralja uskoro mogao
prerasti u novi oruzani sukob. Naoruzanje je Vukasin trazio u augustu 1427.
godine od Dubrovéana, koji su mu u susret iza$li tek u aprilu pa opet u junu
1428. godine.%8

Sukob sa kraljem postajao je sve izvjesniji, mada ovaj, barem na prvi pogled,
i nije djelovao pretjerano zainteresovanim za instantno suocavanje sa
VukaSinom. Razlozi tome vjerovatno leze u objektivnoj Tvrtkovoj
zaokupljenosti drugim, prioritetnijim dogadajima. Naime, to je period u kojem

94 Sigismundovi uporni pokusaji Sirenja utjecaja u Bosni sada su kona¢no mogli uroditi plodom.
Pojavom zajednickog neprijatelja u vidu Osmanskog carstva najednom je ono za sto je nekada
bilo potrebno godinama prolivati krv postignuto sada bez neprijateljstva, postepenim
priblizavanjem koje su diktirali zajednicki interesi. - Sima Cirkovié, Istorija srednjovekovne
bosanske drZave, Beograd, 1964, 258.

95 Vladimir Corovi¢, Istorija Bosne, Beograd, 1940, 434; P. Zivkovié, Usorska vlasteoska porodica
Zlatonosovici, 158.

96 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzave, 170.

97 Pavo Zivkovi¢, Ivana Jaki¢, Marija Brandi¢, Uloga bosanskog kralja u konavoskom ratu (1430-
1433), Povijesni zbornik - Godisnjak za kulturu i povijesno naslijede, br. 3, Osijek, 2008, 20-21
(7-45).

98 P, Zivkovié, Usorska viasteoska porodica Zlatonosovici, 159.
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je kralj, kako je ve¢ pomenuto, uslijed sve izraZenijeg prisustva Osmanskog
carstva u Bosni intenzivno radio na jacanju veza s Ugarskom i smirivao tenzije
medu nekim velikaskim ku¢ama, pa se i sam izmirio sa Sandaljom Hrani¢em i
Radosavom Pavlovi¢em. Upravo su Radosavovi dugotrajni i iscrpni pregovori sa
Dubrovcanima o prodaji dijela Konavala dodatno zaokupljali kraljevu paZnju.
Svakako da su i pripreme za njegovu svadbu sa Dorotejom Gorjanskom,
dogovorenu u sklopu priblizavanja Ugarskoj, dobrim dijelom utjecale na odluku
da ne Zuri sa rjeSavanjem problema kojeg je imao sa odmetnutim
Zlatonosovi¢em.?9

Sukob Vukasina Zlatonosovica i kralja Tvrtka II Tvrtkovica

Dodatna potvrda VukasSinove neposlusnosti prema Tvrtku dosla je za
vrijeme konavoskog rata 1430. godine. I najmanju $ansu da mu kralj “progleda
kroz prste” i oprosti mu njegove odve¢ prisne odnose sa srpskim despotima,
Vukasin je protraio upornim pokusSajima uvlacenja Lazarovog nasljednika,
Purda Brankovi¢a, u unutrasnja pitanja Bosanskog kraljevstva tokom ovog
sukoba, zapecativsi na taj nacin vlastitu sudbinu.

Konavoski sukob voden je izmedu Dubrovcéana - dobrih prijatelja
Zlatonosovic¢a i bosanske drzave - sa jedne i bosanskog vojvode Radosava
Pavlovica sa druge strane. Predmetom njihovih razmirica bio je dio Konavala
koji je Radosav u decembru 1426. godine konac¢no prodao Dubrovniku za svotu
od 13.000 dukata.1% Ubrzo je insistiranje vojvode Radosava da po svaku cijenu
vrati prodani dio Konavala rezultiralo diplomatskim i vojnim sukobima u kojima
su, pored dvije zaraene strane, uCes¢e na razne nacine uzeli i bosanski kralj
Tvrtko II Tvrtkovié, ugarski kralj Sigismund, Porta, te najistaknutija bosanska
vlastela, poput Sandalja Hrani¢a i VukaSina Zlatonosovi¢a.191 U sljede¢im
godinama Radosav je u nekoliko navrata inicirao vojne sukobe sa Dubrovnikom,
odnosno vrsio sa svojim ¢etama Zestoke upade na dubrovacki teritorij, te je ¢ak
vratio Dubrovcanima sve povelje vezane za ustupanje Konavala.102 Qvakve
akcije prevrtljivog vojvode navele su Dubrovcane da se na ime ranije obec¢ane
im zasStite obrate bosanskom kralju Trvtku II Tvrtkoviéu. Zahtijevali su od njega
da kazni Radosava, “tu najgoru zmiju, koja truje svu Bosnu i vas svijet, koja
svakoga gazi a nije nikomu vjerna, nikomu prijatelj ni samom sebi... On se zove

99 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzave, 167-169.
100 P, Zivkovié, L. Jakié, M. Brandi¢, Uloga bosanskog kralja u konavoskom ratu, 9.

101 Jsto, 8.

102 [sto, 11.
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Bosnjakom, jer su ovi poznati kao krjeposni, ali niko jos nije osramotio Bosne kao
”
on _103

Bitnu ulogu na pocetku ovog sukoba je sa diplomatskog aspekta, kao veliki
prijatelj Dubrovnika i jedan od najistaknutijih bosanskih velikasa, imao i
VukaSin Zlatonosovié, ¢ija zemlja je granicila sa zemljom vojvode Radosava.
Vukasinova politika na poc¢etku Konavoskog rata nije se mijenjala u odnosu na
onu koju je vodio od 1424. godine i sticanja vojvodske titule. Naprotiv, on je ovaj
sukob pokusao iskoristiti za dodatno zbliZavanje sa srpskim despotom Purdem
Brankoviéem, uporno ga pokuSavajuéi pribliZiti Dubrovéanima i ukljuciti u
sastav saveza protiv Radosava, ¢ije su formiranje ovi predlagali kralju Tvrtku II.
Upravo u Tvrtkovim odgovorima na dubrovacke prijedloge o formiranju takve
lige pronalazimo potvrdu tadasnjeg VukasSinovog znacaja i Cinjenice da ga je
kralj i pored tinjajuceg sukoba izmedu njih dvojice jos uvijek smatrao svojim
saveznikom. Naime, u odgovoru koji je 13. maja 1430. godine uputio
dubrovackoj vladi, Tvrtko je naveo da se prije donoSenja odluke o stupanju u
savez Zeli posavjetovati sa vojvodama Sandaljem i VukaSinom (A4 quanto el dice
per lo intrar in liga cum nuy voler auer conseio cum voiuoda Sandal e Vochasino
Slatonoseuich).10¢ Ovakav stav Tvrtka potvrduje i njegovu neodlu¢nost, odnosno
nedostatak politicke mo¢i kao temelja za samostalno donosenje odluka, bez
uplitanja vlastele. Takvog kralja se Vukasin ocito nije pribojavao, pa je u julu
1430. godine ponovo poslao svog poslanika na dubrovacki dvor sa zadatkom
ukljucivanja Purda u savez.105 Dubrovcani su, pak, pokazivali mnogo vise
posStovanja prema bosanskom Kkralju i bojeéi se njegove reakcije - uprkos
neupitnoj Zelji da sacuvaju svoje veze sa VukaSinom - nisu se previse obazirali
na prijedloge svog dugogodisSnjeg prijatelja.196 lako nezainteresovani za ovakve
njegove zahtjeve, ipak su mu i dalje ukazivali odredenu dozu poStovanja.
Najbolji pokazatelj toga jeste Cinjenica da su oni medu uslovima eventualnog
mira sa vojvodom Pavloviéem naveli i to da mir, osim garancija Turske, Tvrtka,

103 Ciro Truhelka, Konavoski rat (1430-1433) - histori¢ka studija po spomenicima dubrovacke
grade, Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini, br. 29, Sarajevo, 1918, 151 (145-212);
Vojvoda Radosav je tokom pregovora sa Dubrovnikom sli¢nu stvar uradio i 1420. Godine,
kada je ignorisao ranije sklopljeni mir, nagnavsi tako Dubrovcéane da u ¢udu zakljuce: “Otkako
je svijet postojao nije se toliko slucilo, ni ¢ulo, ni vidjelo da je ijedan gospodin zemlje svoju rijec,
i svoje poslanstvo, i svoje pecate potvorio”. - E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija
srednjovjekovne bosanske drZave, 363.

104 Esad Kurtovi¢, Veliki vojvoda bosanski Sandalj Hrani¢ Kosaca, Institut za historiju, Sarajevo,
20009, 305.

105 P, Zivkovi¢, Usorska vlasteoska porodica Zlatonosovici, 160.

106 VukaSinovi poslanici bivali su lijepo primljeni na dubrovackom dvoru, saslu$ani, placeni, ali
se njegovim zahtjevima nije udovoljavalo. - Isto, 159-160.
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Sandalja i Juraja Vojsali¢a (mladeg brata preminulog Hrvoja Vuk¢i¢a) mora biti
garantovan i od strane Vukasina.107

Stvari su se za VukaSina naglo promijenile u jesen 1430. godine, kada je
Tvrtko konac¢no izgubio strpljenje za neposlusnog vojvodu. Naposlijetku,
konstantno iskazivanje nepoStivanja prema kralju predstavljalo je krSenje
vjerne sluzbe i vjere gospodske, nepisanih zakona kojima je u srednjovjekovnoj
Bosni bio regulisan odnos kralja i vlastele, te nije moglo rezultirati ni¢im dobrim
za starijeg Zlatonosovi¢a. Odmetanje od kralja i pribliZzavanje njegovim
neprijateljima, bez pokzivanja ikakve Zelje za napuStanjem svoje prosrpske
politike, moglo je, povedemo li se drugim primjerima slicnog iskazivanja
“nevjere” bosanskim vladarima od strane njihove vlastele, biti okarakterisano
kao krivnja zbog koje je vrijedno plemenitu covjeku glavu odsjeci.18 Tvrtkova
konac¢na reakcija u sukobu sa VukasSinom bila je Zestoka: u novembru 1430.
godine odlucio je krenuti put Usore i jednom za sva vremena se obracunati sa
neposlusnim Zlatonosovi¢em.109 Uprkos vojvodinoj spremnosti za ovaj sukob
(ranije spomenuto naoruzavanje u Dubrovniku) i pomo¢i srpskih saveznika, na
koju je, prema logici stvari, trebalo da je mogao racunati, Tvrtku II - kada je
kona¢no odlucio da to uradi - nije trebalo puno vremena da rijeSi svoj
dugogodisnji problem.

0 deSavanjima po Tvrtkovom dolasku u Usoru nemamo sacuvane
dokumente. IzvjeStaj poput onog koji je o ranije opisanim dogadajima iz 1415.
godine sacinio njihov sudionik, Dubrovcanin Ivan Gunduli¢, nazalost, nije
napravljen, odnosno sac¢uvan. Pa ipak, upravo u neprisustvovanju dubrovackog
poslanika ovom sukobu moZemo traziti prvi jak nagovjestaj o onome Sto se
desilo prilikom susreta Tvrtka i VukaSina. Naime, dubrovacka vlada pisala je 16.
novembra 1430. godine svom poslaniku koji je boravio na Tvrtkovom dvoru,
Nikoli M. Restic¢u, da uprkos ranije izdatoj saglasnosti ipak ne prati kralja na put
u Usoru. Savjetovano mu je da pod izlikom bolesti ostane u Podvisokom i tu
saCeka povratak kralja.110 Bilo da se radilo o teznji da svog poslanika zastite od
potencijalne eskalacije sukoba slicne onoj sa Parene poljane kojoj je svjedcio
Gunduli¢ ili iskazivanju neke vrste poStovanja starom i uvazenom prijatelju
Zlatonosovi¢u. Ovaj nam je podatak u svakom slucaju itekako znacajan u

107 M. Dini¢, Za istoriju rudarstva, 40.

108 O odnosima vladara i vlastele, o vjernoj sluzbi i vjeri gospodskoj, odnosno vezama li¢ne
zavisnosti u srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi: Sima Cirkovié, Rabotnici, vojnici, duhovnici,
Beograd, 1997, 318-335.

109 M. Dini¢, Za istoriju rudarstva, 40.

110 _.de scribeno ser Nicole M. de Resti ambassiatori nostro ad regem Bosne respondendo litteris
suis, quod eunte d. rege, prout scribit, contra Slatonossouich, ipse propter infirmitatem suam
eum expectare debeat in Sotto-Vissochi. - Isto
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pokusSaju odgonetavanja moguceg zavrSnog scenarija usorskog susreta. Buducdi
da je ovakav postupak krajnje nesvojstven Dubrovcanima te da se moze
opravdati jedino postojanjem njihovih prethodnih saznanja o pripremama za
vojni pohod, za pretpostaviti je da je odlazak Tvrtka u Usoru imao upravo
karakter vojnog pohoda. Osim toga, sli¢na situacija se desila i dvije godine
kasnije, kada se Tvrtko ponovo spremao Krenuti u Usoru, u ovom slucaju na put
za koji sigurno znamo da je predsatavljao vojni pohod, obracun sa srpskim
despotom DPurdem. I tom prilikom dubrovacka vlada je savjetovala svog
poslanika da kralja prati samo do Kladnja, granice Kraljeve zemlje sa Usorom.11!
Paralele je nemoguce ne povuci.

Sljedeéi sacuvan dokument vezan za ovaj sukob dodatno potvrduje tezu da
je VukaSina u novembru 1430. godine sustigla ista sudbina kao Pavla Radinovi¢a
15 godina ranije. Radi se o pismu koje su Dubrovcani ve¢ pocetkom decembra
iste godine poslali vojvodi Sandalju Hraniéu i u kojem su izrazili duboko Zaljenje
zbog slucaja koji se dogodio Vukasinu Zlatonosovi¢u, njihovom zajednickom
prijatelju.l12 Dubrovcani su se, kako stoji u pismu, nadali da ¢e Sandalj svojim
velikim umom i znanjem znati da nade nacina da Bosna ostane u miru, a on im se
u nastavku prepiske Zalio na kralja Tvrtka koji radi bez savjeta.113

Konkretni podaci o toku sukoba, dakle, nisu sac¢uvani, ali odluka dubrovacke
vlade da ne posalje svog poslanika put Usore, sadrZaj njihove prepiske sa
vojvodom Sandaljem, i posebno ¢injenica da se poslije Tvrtkovog odlaska u
Usoru gubi apsolutno svaki trag prezimena Zlatonosovi¢ u historijskim
dokumentima, nedvojbeno upucuju na zakljucak da je Vukasin u ovom sukobu
ubijen. Poslije njegove smrti, izrevoltiran kraljevim samostalnim djelovanjem,
Sandalj se i sam sve viSe okretao saradnji sa srpskim despotom Purdem, koji
ve¢ 1432. godine ulazi u otvoreni rat sa Tvrtkom.11* Do 1433. godine gornje i
donje Podrinje te utvrdeni gradovi Zvornik i Teocak sa okolinom ve¢ su dospjeli
u ruke srpskog despota, koji nakon toga, pomalo pretenciozno, uzima titulu
gospodara cCitave Usore. NekadaSnje zemlje Zlatonosovi¢a ostale su pod
srpskom vlas¢u sve do smrti Purdevog sina, despota Lazara Brankovica, kada ih
je Bosni vratio kralj Stjepan Tomas.115

1

—

1 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drzZave, 394.

112 M. Dini¢, Za istoriju rudarstva, 41.

113 Isto.

114 Jjesen 1432. godine Dubrovcani su kralju Sigismundu pisali kako kralj Tvrtko i despot Purad
na granici svojih oblasti ¢ine jedan drugom $tetu, uznemiravaju se i pakoste. - S. Cirkovic,
Istorija srednjovekovne bosanske drZave, 265.

5 E. Filipovi¢, Bosansko kraljevstvo - Historija srednjovjekovne bosanske drZave, 394.

—
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ZAKLJUCAK

Na primjeru srednjovjekovne bosanske vlastelinske porodice Zlatonosovi¢
u relativno kratkom vremenskom periodu od tri decenije, koliko je imala
relevantnu ulogu na lokalnoj i regionalnoj politi¢koj sceni, jasno uo¢avamo dvije
pojave karakteristi¢ne za bosansko drustvo tog doba. Prva se ogleda u njihovom
brzom usponu na politi¢koj i drustvenoj ljestvici i potvrduje tezu o slabljenju
centralne vlasti unutar Bosanskog kraljevstva pred kraj XIV stoljeca. Period
poslije smrti Tvrtka I Kotromanica obiljezili su vladari koji, ipak, nisu bili na
njegovom nivou i jaki lokalni mo¢nici, koji sve viSe kreiraju politicki zZivot
kraljevstva. Jedna od porodica kojoj je takva situacija znatno pogodovala su i
Zlatonosovi¢i. Mudrim potezima, poput bracnih i politickih vezivanja za druge
moc¢ne porodice u Bosni i susjedstvu ili pametno odvaganim postupcima u
odnosima prema susjednim drzavama, od Dubrovnika do Ugarske, oni su uspjeli
da se uzdignu u red najutjecajnije bosanske vlastele, odmah iza Kosaca,
Hrvatini¢a i Pavlovica, i steknu poStovanje kako u Bosni, tako i van njenih
granica. Imali su suStinsku vlast nad ve¢im dijelom Usore, bez obzira na cesta
smjenjivanja formalne vlasti nad tom teritorijom.

Njihov pad bio je, medutim, jo$ brZi i drasti¢niji od uspona. Cini se da su u
jednom trenutku “zagrizli viSe nego $to mogu progutati” te da ih je upravo
pretjerana samouvjerenost u vlastitu moc¢ i veli¢inu kostala spomenutog pada.
Tu dolazimo do druge bitne karakteristike tadas$njeg bosanskog drustva -
nepisanog, ali strogo postovanog zakona kojim su regulisani odnosi i obaveze
bosanskih kraljeva i vlastele jednih prema drugima. Vjerna sluZba i vjera
gospodska, kao neka vrsta zakletve izmedu dvaju strana, kojom vladar trajno
drzi vlastelina “u vjeri”, dok ovaj ima duznost da vladara vjerno sluzi, jedna je
od posebnosti srednjovjekovne Bosne. NaruSiti taj odnos, bilo iz pohlepe,
neznanja ili nesposobnosti, smatralo se krivnjom zbog koje je vrijedno plemenitu
Covjeku glavu odsjeci. Ne ¢udi stoga rezolutna reakcija kralja Tvrtka Il Tvrtkoviéa
u rjeSavanju problema koje je svojim neposluhom izazivao posljednji poznati
Zlatonosovi¢, vojvoda Vukasin, ¢ijom smréu se u historijskim izvorima ovoj
porodici gubi svaki trag.

Summary

On the example of the medieval Bosnian aristocratic family Zlatonosovic in
a relatively short period of three decades, as long as it had a relevant role on the
local and regional political scene, we clearly see two phenomena characteristic
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of Bosnian society at that time. The first is reflected in their rapid rise on the
political and social ladder and confirms the thesis of the weakening of central
government within the Kingdom of Bosnia in the late fourteenth century. The
period after the death of Tvrtko I Kotromanic was marked by rulers who,
however, were not at his level and strong local powerful people, who created the
political life of the kingdom. One of the families that was significantly affected
by such a situation was the Zlatonosovic. With wise moves, such as marital and
political ties to other powerful families in Bosnia and the neighborhood or
cleverly weighted actions in relations with neighboring countries, from
Dubrovnik to Hungary, they managed to rise to the ranks of the most influential
Bosnian rulers, just behind Kosaca, Hrvatinic and Pavlovic, and gain respect
both in Bosnia and abroad. They had substantial authority over much of Usora,
despite frequent shifts of formal authority over that territory.

Their decline, however, was even faster and more drastic than the rise. It
seems that at one point they have "bitten more than they could swallow" and
that it was their overconfidence in their own power and greatness that cost
them the fall. Here we come to another important characteristic of the then
Bosnian society - an unwritten, but strictly respected law which regulates the
relations and obligations of Bosnian kings and noble men towards each other.
Faithful service and the lordly faith, as a kind of oath between the two sides, by
which the King permanently keeps the noble man "in the faith", while the other
has the duty to serve the King faithfully, is one of the peculiarities of medieval
Bosnia. Breaking that relationship, whether out of greed, ignorance, or
incompetence, was considered a guilt that made it worthwhile to cut off a noble
man'’s head. It is therefore not surprising that King Tvrtko II Tvrtkovic's resolute
reaction in solving the problems caused by disobedience of the last known
Zlatonosovic, Duke Vukasin, with whose death in historical sources all trace of
this family disappears.
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